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Sanat tarihinde kimi sanatcilarin, estetik kaygiy1 asan duruslar tizerinden yapitlarmi sekillendirmeleri dikkat cekmistir. Gorsel
sanat yapitlarinda imgelestirilen toplum temasinin, sanat¢ilarin insiyatif alarak sosyal duruma iliskin mesaj aktarimi kaygist ile
gerceklestirildigi diistiniilmektedir. Toplumun gézlemcisi olarak ele alinabilecek sanatcilarin sunduklari toplum imgesinde,
giindelik yasantida farkinda olunamayan siradan ve ¢eligkili davranig modellerini yansitmay1 tercih edebildikleri goriilmiistiir.
Cagdas yonetmen Nuri Bilge Ceylan yapitlari, giincel anlatim zenginligi ile toplumun gesitli yonlerini ele alan ve imgelestiren
bir ¢izgide izlenir. Diger yandan Ronesans’1in aykiri ressami P. Brueghel’in de, elestirel anlatimlari ile toplumu imgelestirdigi
gOriilmiistiir. Bu yaklagimlar, sanat yapitlarinin tek bir disiplin ve plastik dgeler ¢ergevesinde agiklanamayacak karmasik
yapisini ve sanatgilarin oncii sezgilerini ortaya koyar. Sanat yapitlarinda toplum imgesi kurgularinda 6ne ¢ikan ¢eligkili
davraniglar ve toplumun durumu, konunun disiplinlerarasi sorusturmayi gerektiren yanini diisiindiirmiistiir. Bu calismanin
amaci, toplum normlar ¢ergevesinde davranigin nasil gergeklestigi ve ayni zamanda sosyal bir belgeleme araci olarak farkli
donemlerde {iretilen sanat yapitlarinda tespit edilen toplum ve birey imgesinin, kurgusal birliklerini ortaya koymaktir. Bu
baglamda ¢agdas yonetmen Nuri Bilge Ceylan’m Bir Zamanlar Anadolu’da filmi ve P. Brueghel’in yapitlarindaki figiirlerin,
giindelik yagant1 i¢inde tasvir edilen davranissal benzerlikleri, irdelenmistir. Calismanin, toplumun gozlemeci ve dnciileri olarak
sanat¢1 donanimi ve duyarliliginin vurgulanmasina ve ayni zamanda disiplinlerarasi ¢alismalarin etkilesimine katki olacagi
varsayilmigtir.
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Giris

Modern bilim alanlar1 olarak psikoloji ve sosyolojinin temel c¢alisma biriminin insan oldugu
bilinmektedir. Diger yandan giiniimiizde, bireyi ve toplumlart bilimsel g¢er¢evede anlama/agiklama
cabalariin disiplinlerarasi aragtirmalar1 zorunlu kildig1 goriilmektedir. Bu baglamda tarihin her doneminde
sanatin i¢eriginin de insan ve insana dair unsurlar barindirmasi, s6zii gecen bilim alanlar1 ile sanat yapitlarinin
iliskilerini diisiindiirebilir. Diger bir deyisle glinimiizde sanati, pozitif bilimlerin katkis1 ile disiplinlerarasi
cercevede ¢coziimleme yaklasimi, sanat1 daha ¢ok toplumla bulusturan boylelikle toplum bilincinin ilk elden
gelisebildigi esnek sonuglar yaratabilir. Sunulan varsayimlar 151ginda, arastirmanin ilk bélimiinde psikoloji
ve sosyolojinin 6nemli bir alt ¢calisma alan1 sosyal psikolojinin arastirdigi, davranisin toplumsalligina yonelik
bilim insanlar1 ve diisliniirlerin Oncii tartismalari irdelenmistir. Davranisin olusmasinda toplumun baskin
etkisinin, degisken ve muhtemel celiskili goriiniimlere yol acabilen yapisinin olabilecegi ise ikinci bolimde
gosterilmistir. Ayni bélim devaminda, sanatta 6zgiirlesmenin ilk izlerinin yeserdigi, Ronesans donemi 6ncii
sanatgisi P. Brueghel yapitlari ve ¢agdas yonetmen N. B. Ceylan’in Bir Zamanlar Anadolu’da filmi imgeleri
arasinda gozlemlenen iliskiler, davranisin toplumsalligt baglaminda tartisilmistir. Kurulan 6rneklemde
bireyin geliskili davranislarinin sergilendigi toplum manzaralari ve bu yonde gelistirilen imgelemelere dikkat
¢ekilmeye caligilmigtir.

Davranmisin Toplumsallig:
“...tarih oncesinin golgesinde saklanan o kisiler ile bizim aramizda, o ¢ehrelerde benzerlerimizi ve
yakinlarimizi gérebilmemizi saglayacak kadar dnemli bir ayrim olmadiginit kabul etmemiz gerekir”
(Halbwachs, 2019: 8).

Bilimsel gostergeler, toplumsal yasam modelinin ilk insanlarla birlikte gelistigine isaret etmektedir.
Tarih boyunca bir toplulugun disinda ortaya ¢ikan hicbir insan olmamistir ve temelleri toplumsal yagama
dayanmayan siirdiiriilebilir higbir yasam sekli yoktur. Oncelikle toplumsal yasamin iginde sekillenen ve bu
sebeple bir tiir i¢glidilye doniisen davranis, bireyin varliginin farkinda olmadigi ancak onun sayesinde bin
yillardir yasantisini siirdiirebildigi temel bir olusumu ortaya koymaktadir (Adler, 2018: 35-37). Bireyin
davraniginin kaynagini anlamak i¢in topluma bakis 6ncelikle bu sebeple gerekli goriilmektedir. Tarihte insan
zihni ve davranisini anlamlandirmaya yonelik ilk sorusturmalar, felsefi boyutta, Antik Yunan’da goriiliir.
Ancak on sekizinci yiizyil aydinlanmasi ile konuya yonelik ilk esasli tartismalar ancak on dokuzuncu
ylizyilda gézlem ve deney ile edinilen verilerle, bilimsel sonuglar ortaya koyar. Boylelikle gelisen modern
kaygilarla, bireyin toplum etkisindeki davranig oriintiilerini anlama ¢abalari, modern bilimsel bir ¢aligma
alanina doniisiir. Bu anlamda ilk modern diisiiniirlerin bilimsel bulgular 1s181nda, geleneksel olandan ayrigsan
bireyin zihni ve davraniglarini diger yandan toplumsal diizeni, anlama/sorgulama kaygilar1 6ne ¢ikmaktadir
(Kagitgibasi vd., 2014: 36).

Bu sebeple toplumdaki sablon mekanizma olarak isleyebilen davranis egilimlerinin kdkenine iliskin
farkli disiplinlerce ele alman, goriis ve bulgular dikkat ¢ekmistir. Ornegin giiniimiizde goriisleri iizerine siiren
tartigmalarla hala giindem de olan bilim insani/biyolog ve doga tarihgisi Charles Darwin, basyapitt Tiirlerin
Koékeni’nde (1859) farkli canli tiirlerini kendi dogal yasam alanlarinda gdzlemlemis ve bu dogrultuda gesitli
teoriler gelistirmistir. Darwin, davranigin tiirlere 6zgii soya ¢ekim ile olustugunu kanitladig1 deneylerinde,
evcillesen tiirlerin yeni iggilidiiler, bu dogrultuda yeni davranislar kazanabildikleri ve dogal icgiidiilerini
yitirebildikleri sonucunu ortaya koymaktadir. Davranis konusunda 6zellikle kalitimin roliine deginen Darwin,
bireylerin kusaklar boyunca davramislar1 segerek biriktirebildiklerini ve bunlarin kalitsal zihinsel
doniisiimlere yol acabildigini ifade eder. Burada bir tiiriin bilingli ya da bilingsiz davraniglart miimkiindiir ve
benzer olabilmektedir. Ayrica i¢giidii, aliskanlik ve bilingli se¢im, tiirlerin iiyelerinde pek ¢ok durumda ayni
sekilde goriinebilir (Darwin, 2012: 335-337). Darwin’in uzun gézlemleri ve deneyleri sonucu ortaya koydugu
bilimsel veriler, oncelikle davranisi konu edindigi goriilen psikoloji, sosyoloji gibi sosyal bilimlerin
modernlesen yeni alanlarina referans olmustur. Boylelikle bireyin toplumsal isleyiste etkin, ilk ve en énemli
unsur kabul edilisi diger yandan toplumun bireyi sekillendirdigi saptamasi, disiplinlerarasi tartigma
olasiliklarint giiglendirmistir.

Ornegin on dokuzuncu yiizy1l etkin sosyologlarindan Emile Durkheim 1895°te, Toplumsal bir olgu
nedir? sorusunu sorarak bilimsel ¢ergeveyi genisleten yepyeni bir alani ilk kez tanimlamisgtir. Ona gére, hazir
ya da kabul goren diisiince ve davranis kaliplarinin olusturdugu cevrede dogan bireyin, bilinci disinda
toplumsal olgularca kosullandirilmasi s6z konusu olmaktadir. Durkheim bu goriise baglh olarak, bireye
dayatilan/kosullanmis hazir diisiince ya da eylem bi¢iminin, bireyin etkisinde kaldig1 bir tiir otomatik denetim
sistemine doniisebilecegi, varsayimini sunar. Dolayisiyla Durkheim, bireyin varolusunu topluma atfeder ve
bu dogrultuda davranigin olusum kaynagi toplumsal olgular1 tanimlar. Mezhepler, mesleki kurumlar, siyasi
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ya da egitime dayali ekoller, hukuki/ahlaki kurallar toplumsal olgulardir ayn1 zamanda birey {lizerinde kolektif
disiince ve kaliplagsmis davraniglari dogururlar (Durkheim, 2004: 48-49). Modern bilimin sistematik olarak
gelismeye basladig: tarihlerde Durkheim’in dikkat ¢ektigi kolektif faktorler, bireyin diisiince bigiminden
davranislarina doniisebilecek muhtemel bir unsur olarak ele alinabilir. Durkheim’in felsefesinin yarattigi
diistinsel farkindalik donem diisiiniirlerince cesitli baglamlarda ele alinmistir. Bu anlamda, 6ncii psikanalist
Freud, miisterek ilgi ya da duygusal ortakligin, bireylerde zihinsel tiirdeslik-baglayici bir benzerlik yarattigini
boylelikle bireyin kosullanmis davranislarin disavurumunda daha da goniillii olabilecegini ileri stirer (1921).
Zihinsel tiirdeslik ile duygusal yiikii son derece artan toplum fertleri, kendilerini siiriklenmeye/uzlagsmaya
kolayca birakabilirler ve bu sebeple toplum kalabaliklastik¢a birey iizerindeki kosullanmis otomatik davranis
baskist da artar (2016: 23-24). Freud’un ¢agdasi ve toplum fenomenini tanimlamada etkili bir alt bilesen
kolektif bellek kavramini ortaya koymasiyla taninan, yirminci yilizyil filozoflarindan Halbwachs ise insan
tiirlindi, canlilar diinyasindan ayrisan kimi yapisal 6zellikleri ile ilk insandan bu yana degigsmemis/ayn1 kabul
etmigtir. Ancak bireylerin sergiledikleri mekanik ve icgiidiisel tepkiler olarak davraniglar, toplum
kosullanmalar1 etkisinde olusmaktadir. Toplum, faaliyetlerine bireyin dogum anindan itibaren baslar ve
davraniglar maruz kalinan kosullandirmalar dogrultusunda sekillenir (Halbwachs, 2019: 9-15). Bu sebeple
toplumsal hayatin i¢inde bireye sunulan yahut telkin edilen ve zamanla bireyin hareket noktasinda gii¢lii bir
uyumlanma siirecine de referans olan zorunluluklar etkisinde davraniglarin anlasilmasi bir kez daha ortaya
konmus olur ve birey davranisinin toplumsal kosullandirmalar ¢ergevesinde olustugu gergegi, kesinlesir.

Davranis ve toplum iliskisine yonelik Halbwachs’in saptamalariyla tutarli goriisler sunan modern
distiniir H. Bergson, ailede baslayan kosullandirma ve davranigin gelisme siirecini ele almistir (1932).
Bireyin dogum anindan itibaren yasamsal ihtiyaglar1 aile iiyeleri tarafindan karsilanmaktadir. Boylelikle
toplumun en kii¢iik birimi ailede 6grenilen davraniglarin, bireyden topluma yayilan giiclii ve doniistiiriicii bir
etki yaratabilecegi diisiniilmektedir. Bergson’a gore ebeveynler ya da aileler sanki baskasinin adina hareket
edermisgesine, vekaleten, bireyin tiimiiyle farkinda olamadigi bir varligin buyruklarina aracilik etmektedirler
ve bu varlik toplum olarak tanimlanir. Bergson’da aileden baslayarak toplum “...goériinmez baglarla birbirine
baglanan, hiicrelerinin ¢ok ustaliklt hiyerarsik diizen i¢inde birbirine tabi olduklar1 ve dogal olarak biitiiniin
biiyiik iyiligi i¢in par¢anin feda edilmesini gerektirecek bir disipline boyun egdikleri bir organizma...”
Bergson (2013: 8) seklinde tanimlanir. Diger yandan Bergson, toplum yapisi ile doganin fiziksel diizeni
arasinda bir mecaz kurar: Toplum yapisi kendiliginden organize olan iggiidii/aliskanliklar/kogullanmalar
lizerine yasami zorunlu kilan goriinmez yasalar tlizerinden islemektedir. Bir sitenin mensuplart bir
organizmanin hiicreleri gibi birbirlerine tutunurlar. Zekadan ve imgelemden destek alan aligkanlik, toplumun
iiyelerine, farkli bireyler arasinda kurdugu dayanismayla, hiicrelerden olugsmus bir organizmanin biitiinliigiini
taklit eden bir disiplin getirmektedir (Bergson, 2013: 9-12).

Bergson davranigin ailede temellendigini ve sonrasinda bu durumun bireyin {istiinlik gosteremedigi
bir zorunluluk gibi calistigini ifade etmistir. Bireyler, toplumun biitiinline hizmet eden davranislari
ailelerinden 6grenir ve toplumsal alanlarda bu davraniglar: sergilerler.

Ancak Halbwachs c¢agdaslarinin sunmus oldugu benzer yaklasimlara tutum farkliligi kavramini
eklemis ve kabul géren baglama yeni bir pencere agmis olur. Halbwachs, toplumun kosullandirmalarinin tim
bireyler {izerinde aymi olmadigi/olamayacagint ve bu durumun dogustan gelen egilimler ile kisisel
yatkinliklara bagli olarak derecelendirme gosterebildigini savunmustur. Burada bireylerin tutumlarinda
goriilebilecek olan temel farkliliklari; “...bireysel ruh durumunun ritiiellere meyilli olusu, ruh/hassasiyet
kurakligi, bireyin iligkiler ¢emberinin olusturdugu topluluga hissettigi aidiyet...” olarak saptamistir
(Halbwachs, 2019: 10-15). Bu sebeple dogustan gelen bazi egilimler ya da zaman iginde egitimle edinilmis
zihinsel esneklikler sayesinde gelistirilen farkindaliklarin, kolektif kosullanmayi asabilecek davranis
olasiliklarin1 miimkiin kilabilecek yani1 goz dniinde tutulmalidir. Davranigin toplumsalligina yonelik sunulan
goriislere benzer ancak genis cercevede toparlayici saptamalart dikkat ¢eken, toplumbilimci diigiiniir
Horkheimer 1947 yilinda, akil, aydinlanma ve birey olus gibi kavramlar: tartismis ve toplumun varliginin
mutlak bir gereklilik oldugu ve bireyin bu yapidan kopusunun miimkiin olmadigini hatta boylesine bir idealin
timiiyle yanilsama olacagini savunmustur. Bununla birlikte bir kez daha toplumlasma siirecinde bireyin
farkindaliginin Onemine isaret etmektedir. Toplumun temel {iyesi bireyin, sahip oldugu ozellikler
(bagimsizlik, 6zgirliik tutkusu vb.) timiiyle kosullanmis davranmis oriintiilerinden ileri gelmektedir. Ancak
toplumsal yasantida menfi bir durum ve atomlasma seklinde tanimlanan toplum ruhu, kolektiflesme ya da
siirii davranislari, bireyin gelistirecegi farkindalikla asilabilecek bir konum almaktadir. Diger bir deyisle
gelismis birey tasavvuru i¢in gelismis bir toplum zorunlulugu gerekmektedir (Horkheimer, 2008: 150-155).

Konuya iligskin sunulan baglica tartismalar dayanaginda, farkli degiskenlerin etkisinde gelisen ve
olusan davranislarin yerlesmesinde toplum olgusunun temel bir unsur olarak isledigi anlasiImistir. Diger bir
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deyisle toplum ve toplumun iiriini kiiltiirel etkenler, davranislarin bi¢cimlenmesinde Oncelikli etken
olabilmektedir. Toplum birimlerince kodlanan davranis kaliplari, bireyin davranigsal ritmi i¢in dogrudan bir
etkilesime doniisebilmektedir. Ayni1 zamanda bu durum, giiniimiizde ve tarihsel siiregte toplumlarin ortak bir
etki altina girmesi sonucunu diisiindiirmiistiir. Ornegin modern toplum sisteminin dogusu ve bireyin bu
sisteme uyumlanmasi kritik bir esik olarak degerlendirilebilir. S6zii gegen ve giiniimiize uzanan kentlesme
gibi modern toplumun maruz kaldig1 baslica doniisiimler i¢ginde birey, otantik yapisint geri planda tutmak
zorunda kaldig1 bir sistem i¢inde goriilmektedir. Diger bir ifade ile yeni kent diizeninin ekonomik yaptirimlari
ve kati yasam kosullariyla adeta bir tiir baskt unsuruna doniisen toplum modeli, bireyin zihinsel islevlerinde
ve davranislarinda kalic1 degisiklikler yaratabilmektedir. Dolayisiyla hiz, degiskenlik gibi gergeklikler i¢inde
modern birey, aklin 6tesinde sagduyusunu saglikli isletmekte sorun yasayabilir ve toplum tarafindan verili
davranigsal kodlara daha cok uyumlanabilir. Ozellikle modernlesmenin en &nemli dénemeci olarak
tanimlanan on dokuzuncu ve yirminci yiizyillarda sinir tanimaz, kontrol dis1 ve patolojik bir hal aldig1 goriilen
kitlelesen toplumlarin iiyesi bireylerin, bireyselliklerinin boylelikle zedelendigi diisiiniilmektedir.

Birey davranislarinin ahlakiligi ve sanat yapitlarinda kurgulanan celiskili imgeler

“Insan akl1 gerceklerden kolayca vazgecebilir, fakat kanaatler olmaksizin asla yasayamaz”
(Le Bon, 1998: 5).

Davranislarin olusmasinda toplum kosullandirmalarinin arastirma konusu olarak ele alinigi, davranisi
olusturan olgiitleri akla getirebilmektedir. Ahlak, toplumlarda davranisin ortaya ¢ikisinda kabul goren bir
mekanizma olarak dikkat cekmistir. Ancak ahlak ya da ahlaki olanin ne oldugu sorusu, yiizyillardir
disliniirleri mesgul eden normlar (inanis, ge¢mis kiiltiirlerin 6gretileri vs.) gercevesinde ele alinmaya
¢aligilan saptamalarin yani sira halen olduk¢a soyut ve degisken bir yapi ortaya koymaktadir. Diger yandan
ilkel ve ilk toplumlarin dahi sinirlar1 belirli, genel kabul goren ahlak anlayislarinin olmasi, ahlak kavraminin
toplum ve zaman baglaminda cesitlenen tanimiyla tek bir deger dlgegine baglanamayan niteligini ortaya
koyar. Bu yonii ile ele alindiginda ahlakin niteliginin ve tanimlamalarinin degisken yapist fark edilmistir.
Ahlakin tanimina yoénelik bilindik saptamalar bir yana, giincel degerlendirmelerin ge¢mis goriisler ile
karakterize edilerek cagdas bir tartisma alanmi sunuldugu, Uygarligin Ahlaki Bunalimlari’nda yazar Leslie
Lipson (2000: 36), zamanimizin en énemli temel ve ilk sorununun ahlak oldugu goriisiinii vurgulamaktadir.
Yazara gore; ¢cagimizin fenomenleri ekonomi, politika, bilim ya da teknolojidir. Ancak ahlak, bu kavramlar
etrafinda g6z ardi edilmektedir ve bu sebeple toplumlarda bozulmalar gergeklesir. Bdylesine bir yok sayis
insanlarin  birbirlerine olan davraniglarinin niteligini  belirlemektedir. Lipson’un yapitinda insan
davraniglarinin kaynagi toplumsal normlarin yani ahlakin, biricik bir model sergilemedigi ve bu sebeple
politik oldugu ifade edilir. Bu saptamanin dayanagi, var olan her seyin, diisiinceler de dahil olarak, ziddim
da yarattigidir. Bu sebeple, 6zetle ahlak anlayisi toplumun iyi-kotii dlgiitleri ile ortaya g¢ikan hassas bir
dengeler sistemi olarak diisliniilebilir. Yakin tarihte Alman iktidarinin iirettigi, kendince hakli, gerekceleri
ile yaratilan kitlesel kiyim-II. Diinya Savasi-, tartisma zeminine uygun bir 6rnek olmaktadir. Yahudi kokenli
Amerikal1 siyaset bilimci Hannah Arendt, Nazi Almanya’si doneminde milyonlarca Yahudi’nin toplandig:
kamplara iskence ve 6liime gonderilmesinden sorumlu SS komutani Karl Adolf Eichmann'in Kudiis'teki yargi
siirecini ve mahkemedeki savunmasini, Kotiliigiin Siradanligr adim verdigi yapitinda ele almistir (1963).
Arendt okuyucuyu tarihsel bir gerceklik etrafinda ahlak kavraminin, kolektif gerekgeler etkisinde mazur
gosterilebilen celiskili yapisini ortaya koyar ve diger taraftan toplumsal sonuglar yaratabilen kotiligin
siradanligini diisinmeye sevk eder. Arendt dava siireci boyunca, Eichmann’in cani olmaktan ¢ok uzak
goriintiide, isledigi sucglara ragmen son derece normal/siradan davraniglar gosteren biri olmasini saskinlikla
ifade etmektedir: Eichmann sadece, giindelik dilde sdyleyecek olursak, ne yaptigini hi¢ fark etmemisti. Aptal
biri degildi. Donemin bas suglularindan biri haline gelmesine olanak saglayan (aptallikla kesinlikle 6zdes
olmayan bir sey) fikirsizligi ve tahayyiil yetisinden yoksun olusuydu... Gergeklikten bu kadar uzak ve bu
kadar fikirsiz olmak, belki de insanin biinyesinde bulunan biitiin seytani i¢giidiilerin topluma verecegi
zarardan daha biiyiik bir yikima yol agabilir (Arendt, 2009: 291).
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Modern diisiiniir, toplumbilimci Horkheimer ve Adorno, sosyal elestiride bulunduklar1 yapitlar
Aydinlanmanin Diyalektigi’nde (2014: 343): “...aptallik bir yara izidir” demektedir. Bu ifade, bireyin
gelisim evresinde, bilissel ya da pratik becerilerinin engellenmesiyle, zihinsel edimlerin zarar gérmesi ve
muhtemel kalict bir etki olusmasini tanimlamaktadir. Hazdan ve deneyim zenginliginden mahrum edilen
ayrica tahakkiimle engellenen birey hissizlesecektir ve bu durum gegse bile izinin kalacagi hasarlar/yaralar
birakabilir. Bu tiir yara izleri deformasyonlara yol agar. Kati ve becerikli karakterler olusturabilir,
aptallastirabilir-eger salt durgunlastiriyorlarsa bu deformasyon kifayetsizlik belirtileri, korliik ya da acizlik
anlamina- eger ice dogru habislestiriyorlarsa kotii yiireklilik, inat ve fanatizm anlamina gelecektir. Hayvanlar
alemi zincirindeki tiirler gibi insan tiirlindeki zihinsel asamalar da, evet, ayni bireydeki kor noktalar da
umudun tiikendigi duraklara isaret eder ve bu duraklar kendi taglasmisliklarinda, canli olan her varligin bir
biiyiiye maruz kaldigina taniklik eder (Horkheimer vd. 2014: 343-344). Ortamin dayattig1 zorunluluklar, yani
toplumlarin varlik kosullari, onlarin ahlakini yaratmaktadir. Bu ahlak kurgusu baslangigta yasalarin
otoritesiyle ayakta tutulur fakat kamuoyunun giicii tarafindan desteklenen geleneklere dontismedikge kalict
bir giic kazanamaz. Kamuoyu ve gelenek, insan topluluklarinin ¢ogunda ahlakin yegane faktorleridir (Le
Bon, 1998: 92).

Arendt’in saskinlikla kavradigi; toplum fertlerinin topyek@in onayladigi ve dahil olabildigi
siradanlagan kotiilik 6rnegi, davranislara sizan, goriilmeyen ya da direk fark edilmeyen, siradanlasabilen
kosullandirmalar ve bdylelikle gergeklesebilecek ahlaki ¢eliskilerin dogurabilecegi sonsuz ihtimallerden
sadece birisi olarak ele alinabilir. Hannah Arendt, gbzlemci/seyirci olarak ve inisiyatif alarak toplumuna
yaklagabilmis bir siyaset bilimci idi. Yasananlara kars1 takindigi tutum, bir nevi politik ya da kamusal eyleme
geemekti ve yaptigi isin 6nemini tam olarak bununla iligkilendirmisti. Arendt’in kitlesel bir kiyima karsi
takindig1 eklektik durus, gorsel sanatgilarin yaratici 6zgiirliiklerini kullanma c¢abalari ile gelisen elestirel
yaklagimlar ile 6zdeslestirilebilir. Yenidiinya diizeninin ilk esigi biiyiik kentlerin ortaya ¢ikiginda, diigliniir
kimlikleri ile de tanimlanabilen kimi sanatgilar, mensubu olduklari toplumlara karsi gdzlemci bir durus
sergileyebilmislerdir. Boylelikle artan ve cogunlugunu egitilmemis niifusun olusturdugu toplumlarin
davraniglara yansiyan istikrarsizliklarinin, gorsel sanat yapitlarinda ifade bulmasi miimkiin olmustur.
Insanligin ahlaki gelisimi, ilerleme ya da gerilemesi, sanatgilarin ait olduklari toplumlar1 anlama ¢abalariyla
sanat yapitlarima doniisebilmistir. N.B. Ceylan, toplum ruhunun dikkat ¢eken c¢eligkilerini sanat formuna
doniistiiren gilincel bir isim olmaktadir. Yapitlarinda kadim Anadolu cografyasini ve toplumun iiyesi bir grup
bireyi bigimsel unsur olarak kullanan yonetmen, Bir Zamanlar Anadolu’da bireyler i¢in siradanlasabilen
ahlaki celiskileri ve tiim bunlarin toplum tarafindan normallesmesini imgelestirmistir. Oykiisii gerceklige
dayanan film izleyicisine, giindelik yasantida sorgulanmayan davranislarin bir kesitini sunmaktadir. Etraflica
ele almabilecek yonleri bulunan yapit, arastirma baglaminda elestirel diisiinme pratigine sahip
olmayan/olamayan ve dahasi toplumda kabul gdren ahlaki celiskilerle kosullanmis bireylerin, siradanlasan
kotiiliige ve hoyrath@a varan goriiniimleri tizerinden degerlendirilmistir. Diger yandan Bir Zamanlar
Anadolu’da filmi tipolojisi ile Bati toplum tarihinde 6nemli bir kirilma ¢agi olarak izlenebilen on altinci
yizyilin aykir ¢gizgideki ustasi P. Brueghel’in yapitlari ile iligkili goriilen retorik benzer likler tartigilmistir.

N. B. Ceylan kurguladig1 olay o6rgiisii etrafinda, bir grup insanin sergiledigi, toplumca onay verilebilen
geligkili ahlaki se¢imleri/davranislari sunarken aslinda toplum bilincinin muhtemel etkinliklerini gérebilmeyi
saglar. Benzer olarak on altinci yiizyil janr resminin ustast Pieter Brueghel’in kurguladigi, geleneksel
beklentiyi bozan diger taraftan iktidarlara itibar etmeyen kirsal ya da kamusal kompozisyonlar, yasanilan
ortama bagka tiirlii bir bakis ve c¢evremizdekilere yonelik yeni bir deneyimleme modeli olarak da ele
alinabilir. Pieter Brueghel’in kentli bir sanat¢1 olarak tirettigi tasra betimlemeleri, esasen donemin sanatgilari
i¢in popiiler bir igerik olmustur. Kentlerin mikro 6rnegi tasrada, insanlarin kentli yapayligindan uzak oluslar
ve huylarmi-arzularini agikga sergileyebilmeleri esasinda toplumun igyapisini acik etmektedir. Bu sebeple
dénem sanatgilarinin sanat yapitlarinda tasra toplumunu ele almalari, yalnizca bir sanat eseri ortaya koyma
cabasindan ziyade, topluma yonelik elestirel bir tavrin altin1 ¢izmektedir (Gombrich, 2007: 380-382).
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Resim 1. Pieter Brueghel, “Jkarus 'un Diigiisii Sirasinda Bir Manzara/ Landscape with the Fall of Icarus”, 73,5x112 cm,
1558.

Resim 2. Nuri Bilge Ceylan, Bir Zamanlar Anadolu’da, 163°, 2011.

Dénemin popiilerlesmis igerigi olarak Ikarus miti, Pieter Brueghel’in fkarus 'un Diisiisii Sirasinda Bir
Manzara (Resim 1) ismini verdigi resime doniismiistiir. Sakin bir manzara i¢inde belirsiz bir 6ge olarak
bogulur halde tasvir edilen Ikarus gormezden gelinmektedir. Ciftci, ¢oban, balik¢i ya da gemidekiler,
rutinlerini bozmadan isleri ile ilgilenir durumda betimlenmektedirler. Brueghel, kompozisyon kurulumunda
engin bir manzaranin i¢ine yerlestirdigi figlirlerin uygunsuz davraniglarini ilk bakista fark edilemeyecek bir
bi¢imde kurgulamigtir. Erken donemlerinde manzara ressami olan Brueghel, kompozisyonlarinda figiirii
konumlandirma bigimi ile cagdaslarindan ayrisan sanat dilini ortaya koyar. fkarus un Diisiisii Sirasinda Bir
Manzara, toplumun duyarsizliginin incelikle islendigi bir basyapit 6zelligi tasimaktadir. P. Brueghel’in,
caresiz ve Olimiin esigindeki bir insana karsi duyarsizlagmig toplum resmi (Resim 1), Adorno ve
Horkheimer’in tarifini yaptig1 akildisilik, bir tiir biiyliye maruz kalma yani toplumsal kosullandirmalarin
bireylerin davranislari iizerinde yarattigi bilingdis1 etkinin gorsellestirilmis bir 6rnegi olarak ele alinmistir.

Genis plan manzaralara uyarlanan figiirlerin, minyatiir resimleme yaklagimlari ile uyumlu kullaniliss,
N. B. Ceylan imgelerinde tanidik bir etki olarak karsilagilan ana 6zelliklerden olmaktadir. Bir Zamanlar
Anadolu’da filminde sinifsal tezatlara ragmen ayni toplumun iiyesi bireyler, vahsice islenen bir cinayet
etrafinda toplanmak ve bu sebeple paylasimlarda bulunmak zorunda kalmislardir (savei, doktor, polis, sofor,
katil). Egitim diizeyleri arasinda derin bir ugurum olan tasrali bireyleri cogu zaman ayni kadrajda gostermesi
ile yonetmen, tipki Brueghel gibi izleyicinin zihninde ki yerlesik/kosullanmis hiyerarsiye miidahale
tesebbiisiinde bulunmaktadir. Diger yandan siklikla manzaranin plastik bir unsur olarak kullanimi ve bu
sebeple disa ¢ikan pastoral etki, Brueghel dili ile ortiisen bir benzerlik ve direk anlatimin-ki¢lesmenin 6niine
gecen bir unsur olmaktadir (Resim 2).

Film boyunca, savci, polis, sofor ya da katil, toplumun farkli sosyal statiideki bireyleri, ayni1 kaynaktan
beslenen davranislar gosterebilmeleriyle agik edilmistir. Modern psikanalist Jung (1999: 6), gliniimiiz bireyi
ve ilkellerin davranislarinda esasen gozlemlenebilen benzer arkaik siirecler oldugunu ortaya koymustur.
Dahasi bu durumun siirekli ve 6zellikle modern birey igin, biling seviyesinden bagimsiz isledigini ve her
modern insanin benliginin derinliklerinde arkaik bir insan olmaya devam ettigini ifade etmektedir.
Dolayisiyla insan bilicinin baslangica degin izi siiriildiigiinde, arkaik 6zelliklerin bilingteki hakimiyeti fark
edilir. Bu bilgi kadim insanlik tarihi boyunca, insanoglunun ge¢misin izleri lizerine yasamini siirdiirmekte
oldugunu ve atalarinin davranislarini bilincinde tasidigini ve diger yandan sahip olunan sosyal statii ya da
egitilmis olmanin anlamini1 kolaylikla yitirebilecegini ortaya koymaktadir.

Bir Zamanlar Anadolu’da da yasanan cinayet sebebiyle aranan cesedin bulunusu ile agiga ¢ikan
davraniglar, yasanilanlarin trajikligine tiimilyle tezat ve tipki Ikarus 'un Diisiisii’'ndeki gdrmezden gelme
imgeleriyle benzesen tasvirler ortaya koyar. Cinayetin vahsice gerceklestirildigi anlasildig1 sirada, film
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boyunca karakterlerin {iistiinde tasra tecriibesinin istiinliigiinii kurdugu goriilen soforiin tarla yaninda
gotiirebilecegi bir seyler aramasi kimsenin yadirgamadigi, davranigsal tezatliklarin nasil normal olabilecegini
gosterirken gergek olanin siradanligi ile izleyiciyi sasirtabilir (Resim 3-4-5).

Resim 3. Nuri Bilge Ceylan, Bir Zamanlar Anadolu’da, 163', 2011,

Resim 4. Nuri Bilge Ceylan, Bir Zamanlar Anadolu’da, 163', 2011.

Resim 5. Nuri Bilge Ceylan, Bir Zamanlar Anadoluda, 163', 2011.

Yirminci yiizyilin etkili sair ve ressamlarindan Herman Hesse, “dogada normal insanlar kadar kotii,
vahsi ve zalim bir bagka yaratik yoktur”, demektedir (2019: 52). Filmin karakterleri 6zelinde bilgi alinabilen
uzun bir sahne olarak cesedin basinda cinayet detaylar1 kayit altina alinirken, yonetmen bireyleri giindelik
siradanliklar ile ortaya koyarken, bir kez daha insan varliginin durdugu kaygan zemini izleyiciye hatirlattigini
diisiindiirmektedir.

Filmin etrafinda dondiigii cinayete dair, cesedi arama ve cesedin bulunmasiyla anlagilan yikici
ger¢egin hemen ardindan yasananlar, kasabali erkek bir grup tizerinden sunulmustur (Resim 5-6). Andre Gorz
(2014: 189), yasanilan sistemin karmasikligini ve bu paralelde karsilagilan olaylarin yorumlama becerisinin
kaybolusuyla gelen kafa karisikligini1 kasabalilagsmak olarak tanimlamistir. Yasant1 diinyalar1 sinirli bireyler,
Olciitleri, normlari, bilgileri, inanglarinin baskisiyla, olaylari rasyonel bir eylemle degil geleneksel, alisildik,
tanidik bir sekilde savunurlar. Bireylerin ne yapacaklarini bilemeyisleri konumlari, tutumlar1 keskinlestirir.
Boylelikle gitgide saplantili bir alt sistem olusacaktir.

Resim 6’ da vahsice 6ldiiriildiigii anlasilan kisiye ait ceset ortak akilla taginarak, geri doniilecek aracin
bagajina, tipki katilin cesede yaptig1 gibi, hoyratga yerlestirilir. Yasanan hengadmenin ardindan cesedin
bulundugu tarladan sofériin topladig1 kavunlari, bagaja, cesedin yanina koyarak, az 6nce yasananlarin sanki
yasanmamis gibi, yola devam edilmesi (Resim 8), Bir Zamanlar Anadolu 'da izleyiciye, toplum ruhu, diisiince
yapist ve bireylerin olaylar1 kendi gerekgelerine gore kabul goren karsilama bigimlerini, incelikle agtig1
alanlarda sunar. Boylelikle sanat yapiti zaman, mekan, cinsiyet ve sinif faktdrlerinden bagimsiz, insan
olmanin anlamini yeniden sorgulamay1 saglayabilir.
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Resim 6. Nuri Bilge Ceylan, Resim 7. Pieter Brueghel, Korlerin Kissasi/
Bir Zamanlar Anadolu’da, 163', 2011. Parabel Van de Blinden, 86x154 cm, 1558.

Resim 8. Nuri Bilge Ceylan, Bir Zamanlar Anadolu’da, 163', 2011.

Ayni zamanda cesedin taginma sahnesi ve P. Brueghel’in Korlerin Kissasi (Resim 7) ismini verdigi
resmi ile bicimsel ortakliklar gbze ¢arpmistir. 1568 tarihli bu resim, incil’de yer alan “Birakin onlari; onlar
korlerin kor kilavuzlaridir. Eger kor kore kilavuzluk ederse, her ikisi de ¢ukura diiser.” deyisine baglh ele
alinmaktadir. P. Brueghel’in resminde (Resim 7) ve s6zii gecen sahnede (Resim 6) birbirlerine kilavuzluk
eden ve esasinda ayn1 bilissel 6zellikler tasiyan insanlar gosterilmektedir. Bu insanlar, bireysel bir insiyatife
sahip degildirler ve rasyonel bir eylem ortaya koymazlar. Film imgeleri ¢ercevesinde sorusturulan davranisin
toplumsallig1 baglaminda Korlerin Kissasi, yonetmenin kullandigi bir gonderme 6rnegi olarak izlenmistir.

Resim 10. Nuri Bilge Ceylan, Bir Zamanlar Anadolu’da, 163', 2011.
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P. Brueghel gii¢lii toplumsal zitliklar1 kullanarak olusturdugu bir diger basyapit Karnaval ve Perhiz
Arasindaki Savas’ta (Resim 9), bigimsel zenginlik yani sira, siradan toplumu sorgulatan giindelik motiflerle
karakteristik ironik dilini sergilemistir. Kutsal din gdrevlileri, sakat insanlar, dilenciler ve bu insanlara sadaka
verenler, bir kadimin cektigi ve icinde bir 6liiniin oldugu dort tekerlekli araba, dliiye dua edenler, giinliik
iglerle, cam silmek ya da balik satmak, ugrasan insanlar, oyun oynayan ¢ocuklar, dans eden ve icki icenler,
kadinlar1 kagiranlar, siddet ya da fallik imgeleri ve hatta ¢ok daha fazlasi... Siifsal farkliliklar ve statiileri
yok sayan Brueghel, resminde herkesin ne yapiyorsa onu yaptigi, yapmaya devam ettigi ve ayrica hangi
sosyal smiftan olursa olsun bireyin yapabileceklerini ve boylelikle kolektif toplum ruhunu, agik bir bigimde
gbstermeyi se¢mistir. Foucault, Brueghel’in yapitlarimi 6rnek olarak sundugu ve resmin yapildig: yillarin
sosyolojisine yonelik incelemesi Deliligin Tarihi’nde (2006: 39) toplum ruhunu, “... aslinda hi¢ kimsenin
tam olarak su¢lu olmadigi, ama herkesi gizli bir igbirligiyle kuyruguna baglayan, pesinden siiriikleyen bir
cins akil bozukluguna dahil eden uzun ¢ilginliklar, diinyanin bas dondiiriicii akilsizlig1 ve insanlarin dnemsiz
giliingliikleri..." gibi ifadelerle degerlendirmektedir. Bir Zamanlar Anadolu’da farkl bilissel diizeydeki
karakterlerin defalarca ayni karede ve ¢eligkili davranislar iizerinden gdsterilisine tanik olusumuz, sanat¢inin
toplumun harcidlem davranissal yapisinin vurgulandigi yoniinde degerlendirilmektedir (Resim 10). Giindelik
yasant1 da farkina varilamayan ve tarihte her donem de ya da toplum da izlenebilen, adeta insan olmanin
Ozline ait tezatliklar, sanat yapitlar1 sayesinde baska tiirli diislinme pratigini gelistirebilir. Bati
medeniyetinden diinya toplumlarina yayilan aydinlanma disiincesi ve gelisen endiistriyel toplumlagma
modeli, giderek karmasiklasan atmosferi ile bireyin, kendini iginde buldugu/siiriiklendigi bir deneyim
olmustur. “Her kim Diinya gezegeni lizerinde yasayan tliriimiiziin toplumsal kayitlarini incelerse, tezatlar ve
geligkiler kargasasi, iginden ¢ikilmaz bigimde birbirine dolanmis iyilik ve kotiiliikk, bilgelik ve budalalik,
sevecenlik ve acimasizlik yumag ile karsilasir” (Lipson, 2000: 37).

Resim 13. Pieter Brueghel, Koy Diigiinii/ De Boerenbruiloft, 124x164 cm, 1567-1568.

Filmin en simgesel anlarindan muhtarin evinde verilen zorunlu mola ve yemek sahnesi, savci ya da
polis gibi gercek yasantida mesafeli olunan karakterleri, izleyicinin goziinde siradanlagtirir (Resim 11-12).
Koy Diigiinii (Resim 13) resminde Brueghel’in zarafetle tanimladigi figiirler, bu anlamda bir diger referans
noktas1 olarak kabul edilmistir. Resim sofra basinda bir kutlama animi gosterirken, figiirlerin her biri
bireysellikleri ile tasvir edilmislerdir. Ornegin en sagda toplumun iki otoriter kimligi olarak diisiinebilecek,
din adam1 ve giyiminden toplumun gii¢ sahiplerinden oldugu anlasilan kisinin konusmasinin gosterilmesi
elbette tesadiif degil, baska tiirlii bir imadir. Diger yandan istahla yemek yerken goriilen erk figiirler,
tagidiklart kimligi ortama teslim ederler. Bir Zamanlar Anadolu’da da sofra sahnesi boyunca otoritenin yer
degistirdigi, daha asagidan bir akil olarak muhtarin kolaylikla kurdugu minér siyasi durus, bireylerin onay
verdikleri bir etki alanina doniismektedir (Resim 11-12). Ortam1 kusatan erk tavir, Aristo’nun, insanin
dogustan siyasi/politik olmasi1 goriisiinii akla getirmektedir. Aristo, diislincesinin temeline, dogada ki canlilar

189



Selguk, N. Miige. g ve Sanat Bireyin Celiskili Davrams imgelerine Dair Bir inceleme”. idil, 90 (2022 Ocak): s. 181-192. doi: 10.7816/idil-11-90-03

icinde yalnizca insan tiiriiniin, konugma ve muhakeme yetenegine sahip olugsunu yerlestirmistir. Diger yandan
canlilarin ¢ogalarak kendi benzerini yaratma icgiidiisiine es bi¢cimde, dil becerilerinin de, yonetenle yonetilen
arasinda bir birlesmeyi sagladig1 boylelikle kendi benzer tiirlerinin agiga ¢iktigini ifade etmistir (1975: 10-
13). Goriildugi gibi kolektif davranis kosullanmalari, i¢inde dilin de yer aldigi, ¢esitli denetim araglari ile
gelisir ve bireyin denetlenmesi gerceklesir.

Yonetmen, bir imge olarak tasarladigi bu durumu tek ve uzun bir planda izleyiciye aktarir. Diger
yandan 6teki bireylerin iligkileri stirekli degisim i¢indedir ve 6zellikle politik teamiiller degisimin belirleyici
ana unsuru olmaktadir. Tiim s6zii gegen etkinin bir sofra sahneleri ile sunulmasi, bilin¢dis1 ve otomatiklesen
davranis kosullanmalarinin kiigiik bir kesitinin gosterilmesi olarak diisiiniilebilir. N. Elias, sofradaki davranig
bi¢imlerinin, giindelik yasant1 da sergilenen davraniglardan ayri tutulamayacagini hatta sofra geleneginin
toplumsal bilis standartlarinin yansimast oldugunu ifade etmektedir (2011: 153). O sebeple tarihte
sanat¢ilarin ve arastirma Ozelinde N. B. Ceylan ve P. Brueghel’in sofra imgeleri davranig bigimlerini
yakindan gérmeyi saglayan bir kavramsallagtirma olabilir.

Tarih boyu sanat¢ilarin zamanin tanigi oluslart ile giizeli konu edinmelerinin yan1 sira yapitlarinda
hosa gitmeyen igeriklere de yer verdikleri goriilmiistiir. Olii hayvan cesetleri, miistehcen ve ayip sayilan
sahneler, deforme edilmis kutsal figiirler, act ¢eken ya da igkenceye ugrayan bireyler. Sanat¢ilarin giindelik
yasantilarda goriilmek istenmeyen bu sahneleri, neden birer sanat yapitina doniistiirdiikleri diisiindiiriictidiir.
Cirkinligin Tarihi’nde Umberto Eco, bu gelenegin 6zellikle Ronesans’in yarattig1 6zgiirlikle arttigini ve
yirminci ylizyilda yaygin bir tavira dontistiigiinii vurgular. Diger yandan bdylesine cesur tasarimlarin temel
sebebinin, sanat¢ilarin bilincinde yattigini ileri siirer. Eco’ya gore; Yunan geleneginden bu yana, giindelik
yasantidaki ¢irkinliklerin yansitilmasi, ziddiyla 6zdesim yaratmak yani ahlak dis1 kabul edilen bir sahnenin
esasinda ahlakli olani akla getirilmesini saglamak amacini tagimaktaydi. Boylelikle olumlu olan pekistirilerek
birbirinin tersi ve tamamlayicist kavramlarin dogasiin anlasilmasi bu sebeple 6ncelikle kavramlarin ziddini
tanimlamak gerekliligi giidiilmiistii (Eco, 2007: 142-148). Giindelik yasantida duyumsadiklari imgelerle
izleyiciye yeni bir bakis sunan plastik sanatgilar i¢in toplum unsurlar1 kaynak olarak ifade bulabilmektedir.
Bu noktada sanatcilarin, idealize anlatimlarin yani sira toplum istikrarsizliklarinin gériinmesine aracilik ettigi
gorilmistiir. Boylelikle anlatim araci olarak sanat yapitlarin etkili farkindaliklar yaratabildikleri
diisiintilmektedir.

Sonuc¢

Bugiin diinya insaninin varligini giivence altina alan hukuki kurallarin, toplum cergevesinde insa
edilerek, bireyin talepleri ile ortiisen bir diizlemde olmasi gerektigi diisiiniilmektedir. Ancak yasal kosullara
bagli olmayan orfi igleyislerin, bir dayatma gibi ¢alisarak, bireyin 6zel yasantisina kadar sizabilen durumu
gozlenmektedir. Bdylelikle toplumlarin {iyesi fertlerin davranmislari, insa edilen kosullarca karakterize
olabilmektedir. Bu durum, toplumun en kii¢iik birimi bireyin, bi¢gimsel ve 6zsel seklinin yeserdigi diger bir
deyisle ruhuna bi¢im veren toplum kosullari {izerinde diisiiniilmesi zorunluluguna yol agar. Sanatgilarin
metaforlar ile insa ettikleri diinya, bu sorgulamayr miimkiin kilan bir farkindalik yaratabilmektedir. Tarih
boyunca, ellerindeki somut imkén ve olasiliklara ragmen sanatgilar dncelikle duyarliliklar1 ve insiyatif alan
tavirlar1 ile goriinmeyen gidisati betimleyebilmislerdir. Goriinmez bir varlik olarak toplumu olusturan
unsurlar, sanatgilar i¢in kaynak olmustur. Boylelikle aligkanliklar, kogullanmalar ve fark edilemeyen her tiirlii
olumsuzluk goriiniir kilimmistir. Bireylerin toplumda sergiledikleri davranislar, sanat eserlerinde pek ¢ok kez
somutlastirilmigtir. Sanatcilarin basta yazin tiirii ve gorsel sanatlar olmak {izere verdikleri yapitlar, insan
tiirliniin varolus ve anlam arayislarinda zamansiz bir hatirlatic1 gibi ¢alisarak, daha yasanilabilir diizenin
varligina tiim insanlik adina hizmet etmis olacaktir.
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NDIL

A RESEARCH OF THE SOCIALITY OF THE
INDIVIDUAL BEHAVIOR IMAGES OF THE
INDIVIDUAL IN WORKS OF ART

N. Miige SELCUK

ABSTRACT

The history of art that some artists shape their works through stances that exceed aesthetic concerns. On the other hand, it is
thought that the theme of society, which is imaged in visual art works, is realized with the concern of the artist taking the
initiative and conveying the message about the social situation. It has been observed that the artists, who can be considered as
observers of the society, may prefer to reflect the ordinary and contradictory behavior models that are not aware of in daily life
in the image of society they present. Contemporary director Nuri Bilge Ceylan's works are viewed in a line that deals with and
visualizes various aspects of society with its contemporary narrative richness. On the other hand, it was seen that P. Brueghel,
the contrary painter of the Renaissance, also imaged society with his critical expressions. These approaches reveal the complex
structure of works of art that cannot be explained within the framework of a single discipline and plastic elements, and the
pioneering intuitions of the artists. The contradictory behaviors that come to the fore in the social image constructs in works of
art and the state of society have made us think about the side of the subject that requires interdisciplinary investigation.

The aim of this study is to reveal how the behavior occurs within the framework of social norms and at the same time, to reveal
the fictional unity of the image of society and individual, which is determined in works of art produced in different periods as
a social documentation tool. In this context, the behavioral similarities of contemporary director Nuri Bilge Ceylan's film Once
Upon a Time in Anatolia and the figures in P. Brueghel's works, which are depicted in daily life, are examined. It is assumed
that the study will contribute to the emphasis of the artist's equipment and sensitivity as observers and pioneers of the society,
as well as to the interaction of interdisciplinary studies.

Keywords: Image, observer artist, sociality of behavior, contradictory behavior images, Nuri Bilge Ceylan, Once Upon a Time
in Anatolia, Pieter Brueghel
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