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oz

Dil, evrende yer alan her tiirlii soyut ve somut kavrami karsilayan bir aractir. Evrendeki her tiirlii
varligin kendisi ile bu varliklarin birbirleriyle olan iligkilerini anlatan kelimeler bu arag ile kullanim sahasina
¢ikar. Bununla birlikte insanin duygu ve diisiinceleri de dil ile ifade edilmesi gereken kavramlar arasinda yer alir.
Dolayisiyla ifade edilmesi gereken bu kadar ¢ok kavram, olgu ve nesne oldugu i¢in diller, kendi i¢ yapilarinda bu-
lunan birtakim mekanizmalar1 igsletmeye baslar. Bu mekanizmalardan biri tekrarli yapilar, digeri ise pargalariistii
ses birimleridir. Tekrarli yapilar, dilde sesten ciimleye kadar her tiirlii boyutta yer alarak ciimlenin anlaminda
birtakim etkiler birakir. Bu etki, kimi zaman derin anlami ortaya ¢ikarma kimi zaman anlami belirginlestirme
kimi zaman ise anlama sinir ¢izme ya da ahenk katma seklinde ortaya ¢ikar. S6z dizimsel yapilar igerisinde yer
alan yiiklemler de tekrarli yap1 halinde kullanilabilir. Y{iklemler, ciimlelerin esas unsurlarindan olduklarindan
tekrarli olarak kullanildiklarinda ctimlenin bir boliimiinii degil tamamini etkilemektedir. Bu da konusurun du-
ygu ve diisiincesini ciimlenin tamamina hakim kilmak icin bir olanak saglamaktadir. Elbette yalnizca tekrarl
yiiklemler konusurun duygu ve diistincesini aktarma araci degildir. Parcalariistii ses birimler de ton, vurgu, ezgi,
hiz gibi unsurlarla tekrarli yapilara destek olmakta ve konusurun pisman olma, sasirma, giiven verme, onayla-
ma, tavsiye etme vb. duygu durumlarimi aktarmasina olanak tanimaktadir. Bu calismada yiiklem konumunda
olabilmesi muhtemel isim ve fiil cinsinden ayn1 ekleri almis kelimelerin tekrarl: yapida kullanildiklarinda ortaya
¢ikardiklar1 anlamlar incelenmistir. Bu inceleme sonucunda da tekrarli yiiklemlerin parcalariistii ses birimlerle

birlikte kip isaretleyicisi olarak kullanildig: tespit edilmis ve bunlar {izerine birtakim yorumlar yapilmistir.

EFFECTS OF REPETITIVE PREDICATES AND
SUPRA-SEGMENTAL UNITS ON MEANING

ABSTRACT

Language is a tool that meets all kinds of abstract and concrete concepts in the universe. The
words that describe the movements of these beings and their relations with each other are provided by
this tool. However, the emotions and thoughts of human beings are among the concepts that should
be expressed in language. Therefore, since there are so many concepts, facts and objects that need to
be expressed, languages begin to operate a number of mechanisms in their internal structures. One
of these mechanisms is repetitive structures and the other is supra-segmental units. Repetitive struc-
tures take place in any size from language to voice, leaving a number of effects to the meaning of the
sentence. This effect, sometimes to reveal the deep meaning of the meaning, sometimes to clarify the
meaning, or sometimes to create a borderline or harmony occurs as a result. The predicates within the
syntactic structures can also be used as repetitive structures. The predicates, as they are the main ele-
ments of sentences, affect all but not part of the sentence when used repeatedly. This allows speaker’s
emotions and thoughts to dominate the whole sentence. Of course, only repetitive predicates are not a
means of transferring speaker’s emotions and thoughts. Supra-segmental units also support repeating
structures such as tone, accent, melody and speed and it allows to transfer of emotions of speaker as
regret, surprise, reassure, advice etc. In this study, the meanings of the words which were taken in
the same form as names and verbs, which are likely to be predicate positions, were examined. As a
result of this study, it has been determined that repeated predicates are used as modal markers with
supra-segmental units and some comments have been made on these.
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Dil, kendisini meydana getiren bir¢ok bilesene sahip
ve insanlarin duygu/diisiincelerini aktardig1 en temel aractir.
Bu arag, birtakim unsurlardan meydana geldigi gibi bu un-
surlarin birbirleriyle olan gesitli iliskileri neticesinde de temel
islevini yerine getirebilmektedir. Bu anlamda sesten, s6ze her
boyuttan dil birimi temelde bir iletiyi aktarmak t{izerine ku-
ruludur. Bu aktarimlarin tamami da anlama yoneliktir. Dola-
yistyla dildeki her kategori aslinda anlami1 saglamak {izerine
kuruludur denebilir.

Tiirkce climlelerde anlamin olusturulmasi, giiclen-
dirilmesi ya da sinurlariin ¢izilmesi gesitli yollarla saglana-
bilmektedir. Bunun en 6nemli yollarindan biri ise tekrarh
yapilardir. Tiirkcede sesler, bagimli morfemler, bagimsiz
morfemler ve soz dizimsel yapilar tekrarlanarak gesitli anlam
iligkileri kurulabilmektedir.

Tiirkgede tekrarli yapilar genelde leksik boyutta ele
alinmis ve ikileme, ikizleme, hendiadyoin, tekrar, yineleme
gibi terimlerle cesitli ¢alismalarda incelenmistir. Tiirkgenin
i¢ yapisinin bir olanagi ve dil mekanizmasmin bir unsuru
olan tekrarli yapilar “fonetik, morfolojik, leksik ve sentaktik”
olarak ele almabilir (Hirik, 2018b: 43). Hangi boyutta olursa
olsun tekrarli yapilarin anlam alanina dogrudan etkileri bu-
lunmaktadir. Tiirk¢ede 6zellikle konusma dilinde gesitli ezgi,
vurgu ve tonlamalarin etkisiyle soz dizimsel boyutta islev
goren tekrarhi yapilar, birtakim anlam etkilerinin ve kulla-
nim alanlarinin ortaya ¢ikmasini saglamaktadir. Bununla
birlikte bu tiir kullanimlarda konusurun duygu diinyas: ve
konusurun dinleyende/muhatapta yaratmak istedigi etki, dil
diizeyinde belirgin hale gelmektedir. Bu da konusurda kiplik
, dinleyende/muhatapta ise s6z edimi baglaminda bazi isaret-

lerin ortaya ¢ikmasini saglamaktadir.

S6z dizimsel baglamda ele alinabilecek tekrarli yapi-
lardan biri de yiiklemler ile ilgilidir. Ciimlelerde ytiiklemle-
rin tekrarli yap1 halinde kullanilmast ¢esitli anlam etkilerinin
ortaya ¢tkmasini pargalariistii ses bilgisini olusturan eleman-
larla (vurgu, durak, hiz, ton, ezgi vd.) birlikte saglamaktadir.
Karahan, ciimlede yargiy: iizerinde tasiyan ogenin yiiklem
oldugunu belirterek kilis, olus ve durumun yiiklem tarafin-
dan karsilandigini ifade etmektedir. Yiiklem, climlenin ana
ogesidir ve diger ogeler, yiliklemin anlamini gesitli bakimlar-
dan tamamlamak tizere ciimlede yer alir (2010: 14). Imer vd.
yiiklemi “Tiimcede 6zne disinda kalan 6gelerin olusturdugu
temel O6ge.” seklinde tanimlayarak “yiiklem ¢ogu zaman bir

eylem ya da eylem 6beginden olusur.” demektedir. Bununla
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birlikte yiiklemin genel dilde ¢ogu zaman yanlis olarak salt
eylem icin kullanildig1 belirtilmistir (2011: 276). Dilbilgisel
baglamda her yiiklem bagh basina bir ciimle olusturmaktadir.
Bununla birlikte her bir ytliklem yarg: tasidig i¢in bu kategori
igerisinde ele alinmaktadir. Yargi belirten bu unsurlarin par-
calariisti birimleri ve s6z dizimsel bir husus olan tekrari {ize-
rine almasi, bunun neticesinde de tekrarl: yiiklem yapilarinin
ortaya ¢ikmasi anlam diizleminde bazi etkilerin ve kullanim
alanlarinin belirmesine neden olmaktadir.

1. Tekrarl1 Yapilar ve Anlam

Diinyadaki biitiin diller kendi i¢ yapilar1 neticesinde
evrende var olan tiim varliklari, bu varliklarin hareketlerini,
olgulari, kavramlar1 ve tiim bunlarm birbirleriyle olan ilis-
kileri ifade etme ihtiyaci hissederler. Bunlar ifade edilirken
kisilerin zihin diinyasindan duygu diinyasma uzanan bir
baglamda her tiirlii duygu, fikir ve niyet yine bu kelimelerin
icerisinde ses yardimiyla yerlestirilmek istenir. Dolayisiyla
tim bunlar1 yapmak yalnizca dildeki kelimelerin yan yana
dizilmesiyle miimkiin degildir. Kelimelerin yan yana dizil-
mesiyle ifade edilmesi miimkiin olmayan kavramlar, dilde
cesitli yapilarda goriilebilmektedir. Bunlardan biri de tekrarh
yapilardir. Hirik tarafindan (2018b: 43) ikilemeler dahil olmak
iizere tekrar eden yapiya sahip her alt ve iist bigim “tekrarh
yap1” terimi altinda ele alinmis ve bir siniflandirma Onerisi
sunulmustur. Burada da ikileme, hendiadyoin, tekrar, yinele-
me vb. terimlerle de adlandirilan tekrarh yapilar, bahsedilen
durumlar: dile getirmede kullanilan araglardan biri olarak

gorev yapmaktadir.

Tiirkgede farkli terimlerle ele alinan tekrarli yapilar,
¢ogunlukla yapisal olarak incelenmis kimi ¢alismalarda da is-
levsel bakis agisiyla ele alinmistir. Foy (1899) tarafindan yapi-
lan ¢alismadan sonra, Tuna (1949; 1950), Eren (1949), Agakay
(1953; 1954), Tietze (1966), Cagatay (1978), Hatiboglu (1981),
Demircan (1988; 1996), Ustiinova (1996; 1998), Sen (2002),
Sev (2004), Akyal¢in (2007), Yast1 (2007), Agca (2015), (Hirik
2018a; 2018b) gibi bir¢ok ¢alismada tekrarh yapilar farkl agi-
lardan ele alinmistir.

Dilde sesten ciimleye kadar her boyutta tekrarh yap1
bulunmaktadir. Tekrarhi yapilar Tiirk¢enin en eski donemle-
rinden bugiine kadar oldukca etkin ve sik bir sekilde kulla-
nilmistir. Fonetik boyutundan s6z dizimsel boyutuna kadar

tiim tekrarl yapilarin gesitli islevleri vardir. Bu islevleri, dilde
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derin yapida bulunanlar: belirgin duruma getirmek, anlama
ve anlatima gii¢ katmak 6zellikle manzum metinlerde soyle-
me ahenk katmak seklinde genel olarak ifade etmek miim-

kiindtir.

Tekrarh yapilarla ilgili yapilan ¢alismalarin bir bolii-
miinde bu tekrarli yapilarin yapisal 6zelliklerinin isleve dogal
olarak da anlama nasil bir katkida bulundugu hususu ele alin-
mugtir. Ozellikle Tuna (1949; 1950) ve Ustiinova (1996; 1998;
2001) calismalarinda tekrarlarm anlama katkilarimi 6zellikle
ele almigtir. Ornegin, Tuna, “Hiddetli bir itiraz bildirir.” diye-
rek “Yapiyor...Yapiyor...Hani yaptiklari?”; “tam bir baglilik,
bag egme bildirir.” diyerek “Gel!.. Gel. Git!.. Git., Otur!.. Otur.
Kalk!.. Kalk.”; 1srar bildirir diyerek “Cikayim... Cikayim diye
tutturdu. Biz de ¢ikmasi i¢in mecbur olduk” gibi bir¢ok tekrar
ornegi ve anlam 6zelligini vermistir (Tuna 1950: 35). Buradan
tekrarli yapilarin anlam olarak konusurun duygu/diisiince
durumunu ve bu duygu/diisiincelerin s6ziin muhatabindaki

karsiligini gosterdigini soylemek miimkiindiir.

Konusurun duygu durumu dilde gesitli isaretleyici-
lerle gosterilmektedir. Bu isaretleyiciler ise kiplik olarak ad-
landirilmaktadir. Dolayisiyla tekrarli yapilar arasinda olan
tekrarli yiiklemler de kiplik olarak gorev yapabilmektedir.
Bir diger ifadeyle tekrarh yiiklemlerin kattig1 anlam iliskileri
(anlam etkisi ve kullanim alani) kip konusuyla da ilintili ol-

maktadir.

Tiirkcede 0Ozellikle konusma dilinde ytiiklemler tek-
rarli olarak oldukga fazla kullanilmaktadir. Bunun nedeni,
sOylenen soz ile verilmek istenen ileti arasindaki bagin kuv-
vetli hale getirilme istegidir. Konugsur, sdylemek istedigi se-
yin muhatabi tarafindan iyi, dogru ve eksiksiz olarak anla-
silmasini arzuladigindan ciimlede yarg bildiren unsur olan
yiiklemi tekrarlama yolunu tercih etmektedir. Bununla birlik-
te konusurun duygusunu tam olarak aktarmasi kimi durum-
larda yalnizca yiiklemin tekrar edilmesiyle miimkiin olabilir.
Dolayistyla konugur zorunlu olarak da bu yolu kullanmak
durumunda kalabilir.

Ornegin ye- fiilinin 6grenilen ge¢mis zaman eki ile
ikinci tekil sahis eki almis sekli “yemissin”, dl¢tinlii Tiirkcede
yiiklem olarak tekrarl: sekilde (yemigsin yemissin) kullanila-
bilir. Yiiklemin bu yapidaki tekrar1 birtakim anlam etkisinin

ve kullanim alaninin ortaya ¢tkmasini saglamaktadir.
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Ornek
—Dolaptaki
pastay1
glren var
m?

- Yemissin
vemigsin!

Tekrarh Yiiklem
1. | yemisSIN[ __ JyemisSIN

Anlam Etkisi
a) ima etme

Anlam
“yedigini
ogrendim.”

-Ttm
cilekleri
yemis
miyiun?
-Yemissin
vemissin.
-Ben devamu
var
santyordum.

“yedigini
biliyorum.”

a)onaylama/emin
olma

2. | yemussin| Jyemuissin

Yukaridaki tabloda 1 numarali satirda “yemissin ye-
missin” rneginin “yemisSIN [___] yemisSIN” sekilde goste-
rimi sOylemde tekrari olusturan unsurlarin arasinda hiz ve
stire bakimmdan mesafe oldugunu ve daha yavas soylendi-
gini belirtmek {izere [___] isaretiyle gosterilmistir. Bununla
birlikte zaman ve sahis eki biiyiik harflerle gosterilerek uzun
ve vurgulu oldugu belirtilmistir. Bu numarada verilen soyle-
yise gore bu ornege bakildiginda “yedigini 6grendim, senin
yedigini biliyorum” gibi bir anlamin ortaya ¢iktigi, bunun da
anlam etkisi olarak ima etme belirttigi sOylenebilir. Tabloda
ornek bolimiinde Olgiinlii Tiirk¢eye uygun bir diyalog ile
yemissin yemissin tekrarli yiikleminin nasil kullanildig1 gos-
terilmistir. Yiiklemdeki [FIiL+mis+sahus eki]+[FIIL+mis+sahis
eki] konusurun diisiincesindeki ima etme anlamini ortaya

koymakta, konusurun gergegi bildigini gostermektedir.

Tablodan 2 numarali 6rnege bakildiginda ise konu-
sur, daha hizli ve siire olarak kisa bir sekilde yemissin yemis-
sin demektedir. Bu kisalik ise [_] ile gosterilmistir. Zaman ve
sahis eki ise bu Ornekte vurgulu sdylenmediginden kiiciik
harflerle isaretlenmistir. Bu tiir kullanimda tekrarl yiikleme
etki baglaminda bakildiginda onaylama/emin olma anlami-

nin isaretlendigi ortadadir.

Yukaridaki her iki 6rnege bakildiginda tekli ve tek-
rarli kullanimlarin parcalariistii ses bilgisi unsurlarinin da
katkisryla farkl tiirden anlam etkileri yarattig1 ve dolayisiyla
konusurun, diisiince ve duygusunu daha belirgin bir sekilde
gosterdigi anlagilmaktadir. 1 numarali 6rnekte yemissin ifa-
desi tek basma kullanildiginda ima anlam etkisini zayif bir
sekilde olugturabilir. Dolayisiyla burada anlamin tam olarak
ortaya ¢ikmasi icin tekrarli yapinin gergeklesmesi ve ikinci
yemisgsin ifadesinin sdylenmesi bir zorunluluktur. Burada zo-
runlu istem durumu ortaya ¢tkar. Bununla birlikte ikinci 6r-
nekte yemissin ifadesi tek basina da anlam etkisinde belirtilen
onaylama/emin olma hususlarini ortaya ¢ikarabilir, ancak bu
anlam etkilerinin ifade gilicii diigiiktiir. Tekrarh olarak yemis-
sin yemissin dendiginde diger dil unsurlarinin da etkisiyle
etki ve ileti giiclii duruma gelecektir. Bu hususta da buradaki
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istemin bir se¢imlik istem oldugu sdylenebilir.

Tekrarli yiiklemlerin yapisallig1 ve pargalariistii ses
bilgisi unsurlarmin islevselligi anlam bakimindan dilin is-
lerligine cesitli katkilar yapmaktadir. Bu katkilar tekrar eden
yiiklemin niteligi (aldig1 zaman, kip ve sahis eki), eger fiil ise
fiilin i¢ yapisi (kilinis ve gerceklesme 6zelligi) gibi degiskenler
neticesinde farklilasmaktadir. Tekrarli yiiklemde yer alan her
anlam etkisinin ortaya ¢ikisinin baslaticisi onun tekrar ediyor
olmasidir. Parcalariistii birimlerin de bu tekrara baglamsal
Ozellik katarak anlamin sekillenmesine katki saglar.

2. Parcalariistii Ses Birimler ve Anlam

Dilbilim ¢alismalar1 dillerin ift eklemli olduklarini
belirtirler. Bunlardan biri birincil eklemlilik diizeyi olan an-
lamken ikinci eklemlilik diizeyinde olan ise seslerdir. Islevsel
dilbilimi yontemi de bunlarin birbirleriyle olan iligkilerini in-
celer. Dilleri bu baglamda inceleyen ses bilimi (phonology)
ise dillerdeki en kiiglik anlam ayirici birimler olan ses birimle-
rini (phoneme) anlamda katti81 etki bakimindan ele almakta-
dir. Ses incelemesi yapildiginda ayri ayr1 olarak incelenebilen
ses yapilar1 parcasal olarak degerlendirilmektedir. Eker, par-
¢a sesbirimleri belirlemede kullanilan en 6nemli ayirt edici
ses Ozelliginin tinlii-linsiiz karsithg1 oldugunu belirtmektedir
(2007: 30).

Parcalardan bagimsiz olarak konusma aninda sesin
ylikselmesi, al¢almasi, hizlanmasi, yavaslamasi, tonlamalar-
daki degisiklikler ise parcalariistii ses bilgisini ve onun bi-
rimlerini yansitmaktadir. Parcasal seslerden hece ve sozciik
gibi daha biiyiik gruplara uygulanan sesbilimsel 6zelliklere
pargalariistii 6zellikler ya da prozodi (prosody) denmektedir
(URL-1). Eker, dilin ses dizgesinin yalnizca parga sesbirimle-
rin belirli dizilislerde bir araya gelmesiyle olusmadigin belir-
terek sesbirim, bi¢cimbirim, sdzce, timce vb. pargalarin disin-
da ama pargalara yonelik biiriinsel 6zellikteki sesbirimlerin
de oldugunu sodylemektedir (2007: 39). Parcalariistii bu 6zel-
likler tek ses {izerinden degil, biitiinciil bir soylem {izerinden
islev goren vurgu, ritim, perde, hiz, ton, ezgi gibi unsurlar:
icermektedir. Dolayisiyla sesbirimler parcasal ve parcalariis-
ti olarak ele alinmaktadir. Parcasal sesbirimleri 6zeldir ve
isitilir, yaziya yansir ve goriilebilir. Parcalariistii ses birimleri
ise yalnizca isitilebilir, yaziya yansimazlar. Parcasal birimler
konusma aninda tiretilen sesleri ifade eder. Parcalartistii bi-
rimler ise hece, sozce ve ciimlelerdeki anlama bagh nicelik
tasarruflarindan olusur. Bir diger deyisle sdylemdeki nice-
lik tasarruflarinin anlam degismesine yol actig1 sdylenebilir.

Anlam degismesine neden olan bu parcalariistii ses birimleri
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ciimle diizeyinde ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan vurgu, du-
rak, hiz, ton (titrem, perde), ezgi (ahenk, melodi, tonlama), di-
zem (ritim) ve 0l¢li climle diizeyinde ortaya ¢ikarak anlamin
belirlenmesine ya da anlamin sinirlarmin ¢izilmesine katki
saglarlar. Cogkun, prozodik unsurlar olarak da adlandirilan
pargalariistii birimlerin sese duygu degeri kazandiran ve an-
lam yiikleyen, ifade edilmek istenen anlam ile sdylenen ara-
sindaki uyumu gosteren, bu yonleriyle de anlam ayirici 6zel-
lige sahip olan unsurlar oldugunu ifade etmektedir (2009: 42).

Konusma dilinde 6zellikle ton/tonlama, hiz ve ezgi,
ifadenin anlaminin degismesi ya da sinirlanmasi konusunda
biiyiik rol oynarlar. Vardar, ton igin titrem terimini kullan-
maktadir. Ona gore bu kavram “Genellikle gosterenleri ayni,
gosterilenleri ayr1 anlambirimleri nitelendiren ve sesin ytik-
sekligindeki degisikliklerle gerceklesen, ayirici, dilbilimsel
deger tasiyabilen biiriin olgusu.” olarak tanimlanmaktadir.
Ayrica Vardar, tonun anlam ayirici islev yerine getirdigi 6l-
ciide sesbirim gibi islem gordiigiinii de belirtmektedir (2002:
194). Ayni sekilde Vardar, ezginin ise bir titremleme/tonlama
(intonation) oldugunu belirterek (2002: 98) tonlamay1 “Ttim-
cenin ezgisini olusturan ve seslem ya da sesbirimi asan bo-
yuttaki 6geler iistiinde yer alan ytikseklik degisikliklerine
verilen ad.” olarak tanimlamaktadir. Bununla birlikte aras-
tirmaci tonlamanin bildiriye eglik ettigini, anlama duygusal,
yananlamsal, coskusal dgeler kattigini ifade etmektedir (2002:
195). Borekgi, en biiytik dil bilgisel birim olarak kabul edilen
ciimlenin anlam birliklerini belirleyen ton, ezgi gibi biiriin-
sel ogeleri de igerdigini sdylemektedir. Arastirmaciya gore
konusmay1 anlaml kilan tonlamadir. Belli bir kurala bagla-
namamasina, kisinin metne katacagi duygusal degere gore
degisiklik gosterebilmesine yani yoruma bagl olabilmesine
ragmen Onemli diizeyde biiriin bilgisi gerektiren bir etkin-
liktir (2005: 196). Coskun, konusmada anlam ayirict 6zelligi
sahip unsurlardan birinin ton oldugunu belirtmektedir. Hece
ve kelimelerdeki vurgular toplami ton, ctimledeki tonlarin
toplamu ise ezgi olarak tanimlanmaktadir (2000: 127).

Ton ve ezgi basgta olmak {izere anlam ve duygu bag-
laminda pargalartistii birimlerin biiytik etkilerinin oldugu bi-
linmektedir. Konusurun duygu durumu (kip) ve anlam ig ice
gecmis iki olgudur. Bunlar da parcalariistii birimlerin etki-
siyle belirgin hale gelmektedir. Ornegin, “Yanina gelmeyim.”
ciimlesindeki anlam ve duygu durumu pargalartistii birimle-
rin yardimiyla belirgin hale gelebilmektedir. Bunlara soz di-
zimsel birtakim 6zellikler de katildiginda mevcut anlamlarda
baz1 degismeler yasanabilmektedir.

*Yanina gelmeyim! (siddetli ton) — Kizginlik
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*Yanina gelmeyim. (hafif ton) — Isteksizlik

*Yanina gelmeyim gelmeyim. (hafif ton) — Kararlilik

ve isteksizlik

Coskun vd. (2005) parcalariistii bu birimlerin, insa-
nin {irettidi sesleri duygulara biiriindiiren, dolayisiyla insan
psikolojisini, duygu diinyasini ifade eden psikolojik 6zellikli
unsurlar oldugunu; fertler arasinda saghkli ve dengeli iletisi-
min temelinde bu birimlerin 6bek-anlam iligkisi ¢ercevesinde
dogru yansitilmasinin yattigini ifade etmektedir (2005: 298).
Biiring, bir¢ok dilde evet ya da hayir cevabi isteyen sorularin
sinir ¢izici tonlama (boundary tones) ile belirtilebilecegini ifa-
de etmektedir (2016: 223). Arastirmact bununla birlikte sinir
cizici tonlamanin anlama olan etkilerini de ayrica ele almakta
ve bunu genelleyici bir bakisla diinya dilleri iizerinde de gos-
termektedir (Biiring, 2016: 229).

Konusurun ses tonu ve soz dizimsel 6zelliklere ek
olarak gorsel iletisimin kurulabildigi ortamlarda bu anlama
jest ve mimikler de katilmakta, etki yapmaktadir. Ttim bun-
lardan sonra bir ciimledeki anlamin ne oldugu, konusurun
duygu durumunun ne sekilde ortaya ¢iktig1 gibi sorularin ce-
vabini tek basina parcalariistii birimlerde bulmanin miimkiin
olmadig goriilebilir. Ozellikle yazida bu unsurlar1 yansitmak
miimkiin olmadigindan okuyucunun biirtinsel 6zelliklerin
neler oldugunu ve ne sekilde ortaya ¢iktigini bilmesi gerek-
mektedir. Konusur, istedigi duyguyu yansitmak igin parcala-
riistii unsurlardan hiz, siire ve tonlamay1 agirlikli olarak kul-
lanirken buna beden dili (jest ve mimikler) eslik eder. Beden
dilinin ctimle anlamina etkisiyle ilgili Liddell (2003), Lasca-
rides ve Stone (2009), Goldin-Meadow ve Brentari (2015),
Argyle (1975), Bavelas vd. (1992), Emmorey (1999), Kendon
(1988) gibi arastirmacilar tarafindan gesitli ¢alismalar yapil-

magtir.

Dildeki s0z dizimsel unsurlardan sayilabilecek tekrar-
I1 yiiklemler, parcalariistii birimler ve beden dilinin esliginde
dil boyutuna biiyiik katkida bulunarak birtakim anlamlarin
ortaya ¢ikmasini saglar. Bir diger deyisle bu ti¢ unsur (tekrarh
yap1, parcalariistii birimler ve beden dili) konusurun duygu-

sunu, vermek istedigi iletinin niteligini belirler.

3. Tekrarl1 Yapilar, Parcalariistii Ses Birimler, S6z
Edimleri ve Anlam

Dili olusturan, parcalanabilen ya da pargalanamayan
birimler her tiirden kategoriyle birlikte hareket ederek dilin
¢iktis1 olan anlama hizmet ederler. Sesler, morfemler, leksikal

unsurlar, soz dizimsel 6zellikler ve bunlarin sesletimindeki
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unsurlar dogrudan anlama ¢ok farkl sekillerde etki ederler.

Morfolojik unsurlarin sz dizimsel yapilar igerisinde
tekrar etmesi ve bunlarin sdyleyiste biirtinsel unsurlarla (ezgi,
ton, vurgu, perde vb.) baglantili kullanimi anlam alanina
dogrudan etki yapmaktadir. Kimi durumlarda anlam siirla-
11 belirgin duruma gelmekte, kimi zaman ise “anlam etkisi”
(ima etme, pisman olma, giiven verme, hatirlatma vb.) ortaya
¢ikmaktadir. “Anlam etkisi” ve “kullanim alanlar1” dinleyici-
nin zihninde birtakim degismelerin ortaya ¢ikmasma neden
olmaktadir. Bu ¢alisma baglaminda tekrarli yiiklemler, bu
yliklemlerin aldig1 cesitli ekler ve bunlarin sdyleyiste farkl
tonlama, ezgi ve siire bakimindan iletilmesi anlam etkisi ile
kullanim alanlarinin neler oldugunu gostermektedir. Dili
olusturan bilesenlerin anlam etkisini su sekilde ¢ikardig: sdy-

lenebilir:

o[ses]+[morfem]+[s6z dizimi]+[parcalariistii birim-
ler]=anlam etkisi

Anlam etkisi bu ¢alisma baglaminda ise tekrarli yap1
ve parcalariistii birimler baglaminda ele alinmakta ve su se-
kilde bir tablo ortaya ¢ikmaktadir:

e[yiikleme gelebilen bagimli morfemler|+[tekrarli ya-

pilar ‘sz dizimi’]+[parcalariistii birimler ]=anlam etkisi

Anlamda ortaya ¢ikan bu etki, dinleyende/muhatapta
s0z edimleri olarak belirmektedir. Bilindigi {izere J. Austin ta-
rafindan 1930'lu yillarda ortaya koyularak J. R. Searle tarafin-
dan daha da gelistirilip kuramlasan “S6z Edimleri Kurami1”
(Speech-Act Theory) anlamla ilgili sorunlara dilin kullani-
mina bakilarak ¢dziim bulunmas: gerektigini belirtmektedir.
Austin, bir sey soylemenin aslinda bir sey yapmak oldugunu
ifade eder (2009: 15). Sadece bir sey bildiren, herhangi bir is
yapmayan hicbir soziin olamayacagim diisiinen soz edimleri
kuramina gore her iletisimde mutlaka edimsel bir icerik var-
dir. Bir konugur, herhangi bir baglamda dinleyiciye bir sey
soylediginde bagka bir is de yapmus olur (Searle, 2000: 18).
Dolayisiyla sdylemlerde konusur ve dinleyen/muhatap bu-
lunmaktadir. Konusurun duygu durumu ve bu duygu du-
rumunun dinleyen/muhataptaki etkisi dilbilgisel unsurlarin
birlikte gorev yapmalariyla belirginlesmektedir. S6z edimleri,
Austin’e gore diizsoz edimi, edims6z edimi ve etkis6z edimi
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Diizs6z edimi dogrudan ifadede
yer aldig bigimiyle dil boyutunu, edims6z edimi ise ifadenin
igerisinde bulunan anlamini ve bunun etki giiciinii, etkisdz
edimi ise soylenen sozii alanin duygu, diisiince ya da hare-
ketlerinde gerceklestirdigi etki/degisikligi ifade eden edimdir
(Searle, 2000: 18-23). Tekrarh yiiklemler ve parcalariistii bi-
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rimlerin bir ifadede birlikte gérev yapmasi konusurun duy-
gu durumunu (kip) ortaya ¢ikarmakta, bu duygu durumu da
dinleyende/muhatapta etki (soz edimi) birakmaktadir. Orta-
ya ¢ikan bu silsile de dildeki gesitli kategorilerin birbirleriyle
ne kadar ilgili oldugunu gostermektedir.

Tam fiil ve isim cinsinden ¢ekimlerin tek baglarina
yliklem olduklar1 halleriyle tekrarlandiklar1 zamanki halle-
ri anlam olarak birbirini icerebilir. Yani temel anlam olarak
tekli ytiklemler ile tekrarli yiiklemler benzer anlam alanlarini
isaretleyebilirler. Ancak yiiklemlerin tekrar etmesi bu alanla-
rin sinirlariin daha belirgin sekilde cizilmesine, farkli bag-
lamlarda kullanilabilir olmalarina, vurgulamaya vb. hizmet
etmektedir. Hatta bazi tekrarl yiiklemlerin dogrudan anlam
belirleyici olarak kullanildig1 goriilmektedir. Ornegin, “Ah-
met ¢cok yemis.” climlesini “Ahmet yemis de yemis.” seklinde
ifade etmek miimkiindiir. flk 6rnekte dogrudan tanik olun-
mayan bir durum betimlenirken ikinci drnekte yine benzer
baglamdan bahsetmek ve ye- eyleminin oldukca fazla gercek-
lestigini bu tekrarin ¢izdigi sinirdan anlamak miimkiindiir.
Yani ilk ctimle durumu anlatirken ikinci ctimle ayni durumun

sinirlarini daha belirgin ¢izerek anlatmaktadir.

Anlam etkisi ve kullanim alanlarmin tekrarlanan
yliklemdeki sahis ekleriyle de dogrudan baglantis1 vardir.
Sahis ekleri eklendigi yiiklem konumundaki fiil ya da isim
cinsinden kelimenin anlamuyla iligki igerisindedir. Ornegin,
sormaliymisim gibi bir ifade birinci tekil ve ¢ogul sahis ge-
kimlerinde pismanlik anlam alaninda bulunurken diger sa-
hislarda bu anlam alanin: isaretleyemez. Ciinkii pismanlik
yalmizca birinci tekil sahus ile ilgilidir, birinci ¢ogul sahsin
igerisinde birinci tekil sahis da bulundugundan tekil ve cogul
¢ekimlerde pismanlik anlam alani bulunabilir.

Tim bu durum dildeki biitiin unsurlarin ve katego-
rilerin birbirlerine siki sikiya bagh iliskiler i¢inde oldugunu
gostermektedir. Dolayisiyla “Dili olusturan tiim malzemeler,
ortaya ¢itkan olgunun ortaya ¢ikisindan sonra da gelisip de-
gismesine yol agmaktadir.” denebilir. Bu husus da dilin canli-
liginin somut gostergeleri arasinda ele almabilir.

4. Yontem

Bu calismada yiiklem konumunda kullanilabilecek
isim ve fiil cinsinden kelimeler, zaman, kip ve sahis ekleriy-
le ¢ekimlenerek tekrarli yiliklem olarak diisiiniilmiis ve her
bir ¢ekimin hem bu eklerle hem de parcalariistii ses bilgisi-
ni olusturan unsurlarla etkilesimi neticesinde ortaya ¢ikma-
st muhtemel anlama dair etkiler belirlenmeye calisilmistir.
Tekrarh yiiklemler, sentaktik tekrarli yapilar altinda yer alan
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ayni kelimeli 6ge tekrarlart [Y1]+[Y1]...[Y1] (Hirik, 2018b:
60) baglaminda ele alinmistir. Her biri zaman, kip ve sahis
ekini iceren basit ve birlegik ¢ekimli olarak Sl¢tinlii Tiirkcede
yiiklem olabilecek her bir yapi, temelini olusturan zaman-kip
ekleri baglaminda ayr1 ayri ele alinmistir. Bir diger ifadeyle
yliklemde yer alan zaman ya da kip eki temel alinarak alt
basliklar basit ya da birlesik ¢ekim ayrimi olmaksiniz aynen
tekrar edildiginde hangi tiirden anlam alanlarinin ortaya ¢i-
kabilecegi belirlenmeye calisilmistir. Bilindigi tizere tekrarlt
yapilar aralarina bagka unsurlar alabilirler. Ornegin, “calis-
tim ¢alistim” gibi bir tekrarli yap1 “calistim da ¢alistim.” sek-
linde kullanilabilir. Araya baska unsurlar alarak olusturulan
tekrarl yiiklemlerde genel olarak anlam etkisindeki gesitlili-
gin azaldig1 ve simir1 daha belirgin sekilde ¢izilmis bir alani
isaretledigi goriilmektedir. Ornek olarak “yemis de yemis”,

i

“ister yer ister yemez.”, “gitti mi gitti” gibi 6rneklerde anlam
belirgin bir sahay1 isaretleyerek sinirlanmaktadir. Bu ¢alisma-
da sinirlarin ¢izilmesi maksadiyla aldig: tiim ekleriyle birlikte
yalnizca aynen tekrar eden kelimelerden olusan ve yiiklem
olabilecek nitelikteki birliktelikler ele alinmistir. Birliktelikler
neticesinde ortaya ¢ikan anlam etkisi birer olast varsayimsal
ornekle gosterilmistir. Bunlara ek olarak asagidaki tablolarda
tekrarli yiiklem olarak gosterilen yapilarin her birinin giin-
litkk kullanimdaki sikliklar1 farkliliklar gostermektedir. -mAk-
tA ekinin tekrarli yiiklemlerde kullanilmas: 6lgtinlii Tiirkge
agisindan olanaklidir. Ancak -mAktA yapis1 daha ¢ok yazi
dilinde kullanildigindan ikili olarak yiiklemlerde kullanimi
oldukga kisithidir. Tekrarl yiiklemlerin ¢ogunlukla konusma
dilinde kullanildig1 diistiniildiigiinde odaksil simdiki zaman
eki olan -mAktA ve siklik iliskisinin diisiik oldugu goriilmek-
tedir. Bir diger deyisle -mAktA sozlii dilde sik kullanilma-
makta bu nedenle tekrarli kullanim1 da ¢ok az kalmaktadir.
Bazi kullanimlar oldukga yaygin sikliga sahipken asagidaki
orneklerde gosterildigi tizere “Belgeselleri izleyesiniz izle-
yesiniz.” gibi yapilarin siklik degeri daha diisiiktiir. Her ne
kadar bu yapilarin sikliklari farkli olsa da 6l¢iinlii Tiirkge ag1-
sindan uygun ciimlelerdir.

5. Tekrarli Yiiklemler ve Parcalariistii Ses Birimle-
riyle Olusan Anlam Etkileri

Tiirkgede isim ya da fiil cinsinden yiiklemler igerisin-
de -mls, -DI, -yor, -r/-Ar, -AcAk, -mAll, -A, -sA ekli ve emir
bigimli ¢ekimler kullanilabilmektedir. Bu yapilarla basit ya
da birlesik ¢ekim olusturularak ortaya koyulan ytiklemler,
tekrarli olarak kullanildiklarinda birtakim anlam etkilerine
neden olmaktadir. Elbette burada anlam etkisi yalnizca bahsi
gecen cekimlerle ortaya ¢ikmamaktadir. Ozellikle konusma

dilinde pargalariistii birimler bu yapilara anlamsal yon ver-
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mede etkili olmaktadir. Asagida bu durumda ortaya gikan

anlam etkileri ve 6rnekler gosterilmistir.
5.1. Ima Etme

Konusurun dinleyene/muhataba iletmek istedigi s6z-
lerin gesitli parcalariistii birimlerin de etkisiyle dolayli olarak
aktarilma istegini tasiyan ifadelerdir. -mls ekinin dolaylilik
islevi bu konuda etki saglamaktadir. Bu tiir kullanimlarda
ozellikle zaman/kip ve sahis ekleri uzatilarak ve vurgulana-
rak sesletilmektedir.

Ima etmede sahis 6nem kazanmaktadir. Ciinkii ima
etmek konusurun disinda bir gerceklige isaret eder. Bu ne-
denle birinci tekil ve cogul sahis ekleri igerisinde ben ifadesini
barindirdig1 i¢in ima etme anlam alanini isaretleyemez. Keza
kisi kendisine ima etmez, ima digsa doniiktiir. Bununla birlikte
ima etmede ifade edilen hareketlerin yaygin bir sekilde ger-
cek-disilik (irrealis) bildirdigi de goriilmektedir. Dolayisiyla
bu tiir 6rneklerde tariz sanatindan bahsetmek de miimkiin-

diir.
Tekrarh Yiiklem Anlam Anlam Ornek
Ethisi
10| vemisSIN] JyemigSIN “yedigini a)  ima | —Dolaptaki pastavi
dgrendim.” etme giren var mu?
Yemissin,
yemissin.
2. | gezivorDUN[_]gezivorDUN “gezdigini a)  ima | -Hocam, diin
biliyorum.” etme evdeydim.
-Geziyordun
geziyordun.
3. | gittiyDINIZ[ ]aittiyDINIZ “aittiFniz a) ima | -Biz hig oraya
biliyornum.” etme gitmedik.
-Gittiydiniz
gittivdiniz.
4. | vapMISTI[ JvapMISTI “vaptigim a) ima | -Bunlan Al
biliyornum.” etme yapmamusts.
-Yapmish yapmisti.
3. | izdlURDUNUZ[ JizidURD | “dzilmeyeceg | a)  ima | -[jten ayrlsam
UNUZ i etme iiziiliirdiiniiz
biliyorurm.” iiziiliirdiiniz.
6. | biiYORSUN[ JbiiYORSU “bildigini a) ima | -S8en din aksam
N biliyorum.” etme olanlarn  biliyorsun
biliyorsun.
7. | vapAR[ JyapAR “yapamaz.” a)  ima | -Mehmet tim iglen
etme tek bagma yapar
vapar!
8. | anlatACAKTIN[ JanlatACA | “anlatmavaca | a) ima | -Tahi erminim!
KTIN B etme Olanlarn bana da
biliyonum.” anlatacakan
anlatacakin!
9. | 6deyECEELER[ JodeyECE | “ddemeyecekl | a)  ima | -Borglarm
KLER erini etme ddeyecekler
biliyornum.” ddevecekler!

Yukaridaki tabloda yer alan drneklere bakildiginda
tekrarl yiiklemlerin genis zaman, simdiki zaman (-yor), 6g-
renilen ge¢mis zaman ve bilinen ge¢gmis zaman ifadelerinin
basit ya da birlesik ¢ekimlerde birinci tekil ve ¢ogul sahis ha-
rici ima etme anlam etkisini ortaya ¢ikardigr goriilmektedir.
Bu tiir 6rneklerde konusur, daha 6nce sahip oldugu bilgiden
ya da tecriibeden hareketle gerceklesmis ya da gerceklesmesi
muhtemel hareketin meydana gelme bigimine dair birtakim
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imalarda bulunmaktadir. Imanin nedeni gergeklesmis ya da
gerceklesmesi muhtemel hareket ya da bu hareketleri gercek-
lestirmekle yiikiimlii ctimledeki eyleyici ile ilgili olabilir. S6z
gelimi yukaridaki 6deyecekler ddeyecekler 6rneginde odak
nokta bu eylemde belirtilen hareketi gerceklestirmesi bekle-
nen tictincii cogul sahistir. Daha 6nceki tecriibeler konusuru
ima etmeye yonlendirmekte ve drnekteki (borg) 6deme eyle-
minin gerceklesmeyecegine dair inancini/duygu durumunu

gostermektedir.

Konusurun sesletimde bulundugu ifadenin belirttigi
yargl ile tam tersini soyleme ya da gercekte olani vurgula-
ma iglevini igeren ima etme, parcalariistii birimler ve yapi-
sal olarak da tekrarli yapilar ile saglanabilmektedir. Yalnizca
parcalariistii birimler bahsedilen ima etme yapisinin ortaya
¢ikmasini saglayamazken tekrarli yiiklem olarak sdylenmesi
kastedilen anlami ortaya ¢ikarmaya yaramaktadir. Bu anlam-
da tekrarlarin yapisal ve islevsel olarak imayi belirtmek icin

zorunlu bir birliktelik olusturdugu anlasilmaktadir.
5.2. Kesinlik/Onaylama/Emin Olma

Konusurun kendi ya da diger sahislarla ilgili herhan-
gi bir bilgiyi dogruladig: ifadelerdir. Ayni zamanda ciimlede-
ki bilginin, durumun ya da olayin gergekligi/gerceklesmisligi
hakkinda bilgi igeren ifadeler de bu baglamda ele alinmakta-
dir. Konusurun kendine ya da baskasina dair onaylamalari

eski bilgilerin hatirlatilmasi anlami da tagir.

Kesinlik/onaylama/emin olma bildiren ifadelerin
bilinen ge¢gmis zaman ve simdiki zaman ile dogrudan ilgisi
vardir. Ciinkii kisi gercgeklestigine sahit oldugu ya da gesitli
delillerle gergeklestiginden emin oldugu bilgileri kesin olarak
nitelendirebilmektedir. Bu tiirden ifadelerde bir gerceklesme
(realis) yer aldigindan konusma ani, atif aniyla es zamanli ya
da daha sonradir. Bununla birlikte baz1 gercek-disilik (irrea-
lis) bildiren ifadeler de kesinlik konumunda olabilir. Burada
kisinin zihninde var olan bilgilere atif s6z konusudur. Orne-
gin, varsayimsal bir durumda kisi nasil tepki verecegini 6n-
ceden kestirebiliyorsa derecesi diisiik olsa da yiiksek olasilik
igeren bir kesinlik s6z konusudur. Bu tiir varsayimlar empati
kurma anlam alanina da hizmet etmektedir. Konusur, baska
bir kisi hakkinda “aglardi, giderdiniz, sevinirlerdi” gibi ifade-
leri tekrarli olarak kullandiginda hem empati kurmus hem de

anlam alanini giiclendirmis duruma ge¢mektedir.

Kesinlik/onaylama/emin olma anlam etkisinin ortaya
cgikmasinda pargalariistii birimler ¢ok belirgin rol oynama-
makta ancak destekleyici mahiyettedir. Bu anlam etkisinin
ortaya ¢ikmasi i¢in konusur ifadeyi hizli ve tekrarli bir sekilde
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ortaya koymaktadir.

Tekrarh Yiiklem Anlam Anlam Etkisi | Ornek
1. | amgsm[ Jatmigsm “atrigmi onavlama/emin | -Hocam,
bilivorum™ olma voklamaya
imza  atmig
mivin?
- Atmussm
atmissm.
2. | vermis[ Jvermis “wverdigini onaylama -Paralan
bilivorum.™ vermis mi?
- Vermis
vermis.
3. | ovnuvor[ Jovnuyor “oynadigmi onavlama/emin | -Ahmet
bilivorum.™ olma basketbol
ovnayabilivor
mu?
-Oynuyor
oynuyor.
4. | gidecekmisiz[ Jgidecekmisiz | “gidecegimizi onaylama Ogretmenlere
onayladiar.”™ sordum,
gidecekmisiz
gidecekmisiz.
5. | almaly Jalmali “almasi emin olma Bugiin
gerektigini ilaglarmi
bilivorum ™ almah
Tal
6. | kosuvordum| Tkosuvordum | “kogma kesinlik -Diin  aksam
evlemini neredeydin?
vaptim.” -
Kosuyordum
T | vazmsty] Jvazmista “Yazdigmi kesinlik -Tiim isimleri
bilivorum. ™ vaznust
vazmistl.
8. | dizilirdim[ lizilirdim “iiziilecegimden | kesinlik/emin -Aynist
eminim.” olma benim basma
da gelse
iiziiliirdiim
iiziiliirdiim.
9. | zengin[ Jzengin “zengin kesinlik -Onlar ailecek
oldugunu zengin
bilivorum. ™ zengin.
10. | ovnuyorlar[ Jovnuvorlar “ovnadiklarm1 kesinlik Cocuklar
gordiim.” iceride ne
vapiyor?
-Oynuyorlar
oynuyorlar.
11. | bilir[ Tbilir “bilecegini kesinlik/emin Avse, bu
bilivorum. ™ olma sorularm
cevabmi bilir
bilir,
12. | gelecegim[ Jgelecegim “gelecegimden | kesinlik/emin Biletimi
emin ol.” olma aldm,
gelecegim
gelecegim.
13. | basmalism[ Jbasmalism “basman kesinlik/'emin Kapagm
gerektiginden olma aglmas1 igin
eminim.” digmeve
basmahsm
basmahsm.

Anlam ve konusur arasindaki iliski bakimindan
onaylama/emin olma anlam etkisinin énerme kiplikleri (pro-
positional modality) ile dogrudan iliskisi bulunmaktadir.
Onerme kiplikleri kendi icerisinde bilgi kipligi (epistemic) ve
kanitsallik kipligi (evidential) olmak iizere iki temel tiire sa-
hiptir (Palmer, 2001: 22). Onerme kipliklerinde konusur, elde
ettigi veya soyledigi bilginin siiphe, ¢ikarim, tahmin dogrul-
tusundaki degerlendirmesi ya da bu bilginin aktarim ve du-
yum yoluyla elde edilip edilmedigini konu edinir. Palmer,
bilgi kipligi ve kanitsallik kipligi konusurun 6nermenin ger-
cek degeri ve durumu karsisindaki tavri ile ilgili oldugu icin
bunlarm temelinin 6nerme kipligi ile tanimlanabilecegini be-
lirtmektedir (2001: 24). Bunlarla birlikte 6zellikle -mAll+sahis
eki formundaki tekrarh yiiklemlerin yiikiimliiliik ve hareket
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kipligi cercevesinde de degerlendirilebilecegini belirtmek ge-
rekmektedir. Ciinkii bu tiirden yapilarda baglam zorunluluk,
gereklilik ya da istek anlam alanlarina da girebilmektedir.

Yukaridaki orneklere bakildiginda konusur gercek-
lesmis ya da gerceklesmesi giiglii bir olasiliga bagl olaylara
dair kendi yorumunu ortaya koymaktadir. Bu tiirden yapi-
larda tekrarh yiiklemlerin konusurca sahip olunan bilginin
dogrulugunu teyit edici bir konumda ya da bilginin gergekli-
ginden emin oldugunu gosterir konumda oldugu goriilmek-
tedir. Bu da kesinlik ile iliskidir. Konusur, onaylama ya da
emin olma alanlarimi birlikte ya da ayr1 ayr1 odak noktaya
koymaktadir. Diger bir ifadeyle kimi zaman onaylama, kimi
zaman emin olma anlami 6n plana ¢ikarken kimi zaman da
her ikisi birlikte bulunmaktadir. Bunun da belirleyicisi bag-

lamdir. Bu odaklarin giicii de kesinlik ile iligkilidir.

Tekrarh yapilarin islevlerinden biri aktarilan bilginin
dinleyen/muhatap tarafindan algilandigindan emin olunma-
sin1 saglamaktir. Bu nedenle konusur, sahip oldugu ve emin
oldugu bilginin dinleyen tarafindan da emin olunmasi igin
bunu tekrar etmektedir. Bununla birlikte dinleyendeki bilgi-

nin dogrulanmasi i¢in bilgi tekrar edilerek onaylanmaktadir.

Yukaridaki 6rneklerden almali almali konusurun bil-
gi kaynaginin niteligine gore zorunluluk, gereklilik ve istek
alaninda bulunabilmektedir. “Bugiin ilaglarin1 almali alma-
11.” drneginde ise gereklilik anlaminin daha belirgin oldugu
goriilmektedir.

Tim bunlardan sonra kesinligin gercek diinya ile
onaylama ve emin olmanin ise konusurun ruh/duygu duru-
muyla ilgili kavramlar oldugunu, bunlarin da tekrarl yiiklem
olarak kullanildiklarinda bu tiirden anlam etkilerinin belir-

ginlestigini soylemek miimkiindyir.
5.3. Sitem Etme

Gecmis bir olay/durum karsisinda gergeklestirilme-
mis sorumluluklarin sikayetini tasiyan ifadelerdir. Tekli ola-
rak da saglanabilen sitem etme anlami tekrarl olarak belirtil-
diginde daha belirgin bir anlama kavusmaktadir. Sitem etme
nitelik itibariyle kisinin kendisine ya da kendisinin de iginde
bulundugu gruba kars: gerceklestirilemeyecek bir eylem ol-
dugundan birinci tekil ve ¢ogul sahis ¢ekimlerde bu anlam
bulunmamaktadir. Sitem etme anlam etkisinin ortaya ¢ikma-

sinda parcalariistii birimler belirgin bir islev tasimamaktadir.

Konusur, merkez konumda oldugundan diger sa-

hislara/dinleyene kars1 sdylenen sitem ifadesi ayn1 zamanda
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gercek-disilik (irrealis) bildiren bir séylem olarak goriilmek-
tedir. Tekrarlanan ifadedeki hareketin temelde konusurun
kastettigi kisi tarafindan gergeklestirilmedigi, bu durumun
da konusurda rahatsizlik uyandirdigi igin siteme dontistiigii

goriilmektedir.

Tekrarh Yiiklem Anlam | Ornek
Etkisi
1. | sormalivmigsm| Jsormaliymigs | “sorman sitem
m gerekirdi etme

Anlam

a) —Bovle bir hatay1
vapmadan dnce
sormalymissm
sormalrymissm.
-Mehmet  sorulan
cevaplayvamamis.
-Dersi derste
dinleseydi
dinleseydi.
“anlatmaniz Sitem -Bunlarm olmamasi
gerekirdi.” etme icin olanlart
anlatacaktniz
anlatacaktmz.
-Ayse de gelmek
istivormusg.

-Olmaz, zamanmda
evden cikaydi
cikayde
Diinkii

b

dinlesevdi[ ]dinlesevdi “dinlemesi sitem

gerekirdi.” etme

3. | anlatacaktmiz[ Janlatacaktmiz

4. | gkavdy] Jeikaydi “gikmasi Sitem

gerekirdi etme

Lh

bildireceklerdi[ Jbildireceklerd | “bildirmeleri Sitem
i gerekirdi.” etme polise
bildirmelilerdi[ Jbildirmelilerd bildireceklerdi

i bildireceklerdi.
Diinkii olaylar
polise
bildirmelilerdi
bildirmelilerdi.

olaylart

Tabloda yer alan Orneklere bakildiginda gercek-di-
silik durumunun ¢ok belirgin bir durumda ortada oldugu
goriilmektedir. Belirtilen hareketin gerceklesmemis olmasi
tekrarli yiiklem halinde belirtildiginde sitem ifadesi daha
kuvvetli olarak ortaya ¢ikmaktadir. Tek basma da sitem bil-
direbilen gercek-disilik ifadelerinin tekrarli yiiklem olarak
kullanilmasi bu tiirden yapilarin anlam giiclendirici etkisini
acik bir sekilde ortaya koymaktadir. Yani sitem belirtme ve
tekrar iliskisi zorunlu degil, secimlik bir istem yapis1 olarak

kullanilir héle gelmektedir.
5.4. Pisman Olma

Konusurun, gerceklesen bir olay karsisinda duydu-
gu mutsuzlugu iceren ifadelerdir. Bu mutsuzluk ytiklemdeki
durumun gerceklesmesi ya da gerceklesmemesi karsisinda
ortaya ¢ikabilmektedir. Konusurun, isteginin tersinin gercek-
lesmis ve bunun bir siire sonra anlagilmis olmas: pismanlik
duygusunu ortaya ¢ikarmaktadir. Keza pismanlik mental bir
siire¢ sonrasi ortaya ¢itkan duygu durumudur. Anlam etkisi
ve kullanim alanlarmin tekrarlanan yiiklemdeki sahis ekle-
riyle de dogrudan baglantis1 vardir. Sahis ekleri eklendigi
yliklem konumundaki fiil ya da isim cinsinden kelimenin an-
lamiyla iliski icerisindedir. Ornegin, sormaliymigim gibi bir
ifade birinci tekil ve ¢ogul sahis ¢ekimlerinde pisman olma
anlam alaninda bulunurken diger sahislarda bu anlam ala-

nini isaretleyemez. Ciinkii pisman olma yalnizca birinci tekil
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sahis ile ilgilidir, birinci ¢ogul sahsin igerisinde birinci tekil
sahis da bulundugundan tekil ve ¢ogul ¢ekimlerde pisman
olma anlam alani bulunabilir. Bununla birlikte pisman olma
tekli kullanimda da ortaya cikabilmektedir. Fakat tekrarl
yliklem seklinde kullanildiginda pisman olma derecesinin

arthigr goriilmektedir.

Pisman olma bildiren tekrarli yiiklemlerin ayni za-
manda gergek-disilik anlam alanini isaretledigi de goriilmek-
tedir. Bu tiir ifadelerde belirtilen hi¢bir durum ya da hareket

gerceklestirilmemistir.

Tekrarh Yiiklem Anlam Anlam | Ornek
Etkisi
1. | gitmeliymisim[ ]gitmeliymigim | “gitmem | pisman | -Diinkii eglenceye
gerekirdi.” | olma gitmeliymisim
gitmeliymisim.
2. | konusmaliynugiz[ Jkonugmaliym | “konusma | pisman | -Ahmet diin istifa
1§12 mz olma etmig.
konugmaliydik[ Jkonusmaliydik | gerekirdi.” -Tiih, arkadaglart
olarak onunla
konusmalrynusiz
konusmalrynusiz./ ko
nusmahydik
konusmalrydik.
3. | uyansaymsim| Juyansaymisim “uyanmis | pisman | -Sabah sporunu
uyansaydun[ Juyansaydim olsam iyi | olma kacirmamak icin
olurdu.” uyansaymisun
uyansaymisum./
uyansaydim
uyansaydim.
4. | anlatacaktim[ Janlatacaktim “anlatma pisman -Diin okulda olanlan
anlatacaktik[ Janlatacaktik m olma anneme anlatacaktim
gerekiyor anlatacaktim.
du.”
5. | cikaydik[ Jeikaydik “ciksak iyi | pisman | O tepeye qkaydik
olurmus.” | olma cikaydik,  (manzara
cok giizelmis.)

Tabloda yer alan 6rneklere bakildiginda morfolojik
olarak isaretlenen pisman olma anlam etkisinin tekrarlh ytik-
lem olarak ifade edildiginde giiglii bir pismanlig1 isaretler
hale geldigi goriilmektedir. Birinci tekil ve ¢ogul sahislar-
da goriilen pisman olma, benzer yapilarda diger sahislarda
tekrarl bigcimde kullanildiginda bu kez sitem etme anlami
belirginlesmektedir. Ornegin yukaridaki &rneklerden “git-
meliymisim gitmeliymisim.” birinci tekil sahis eki ile ¢ekim-
lendiginden pisman olma bildirirken ayni 6rnek “gitme-
liymissin gitmeliymissin.” seklinde ikinci tekil sahis eki ile
¢ekimlendiginde sitem etme anlam alanina yaklagsmaktadir.
Sahis ekleri ve onlarin anlama tekrarlar ile birlikte kattiklar1

anlam ilgisi belirgin bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir.

Kisaca tekrarli yiiklemler, birinci tekil ve ¢ogul sa-
hista ¢ekimlenerek kullamildiginda parcalariistii birimlerin
belirgin olmayan islevleriyle birlikte pisman olma anlamini
gliglendirici bir gorev gormektedir. Bu da konusurun duygu
durumunu ifade ederken ona dil baglaminda yeni bir olanak

sunmaktadair.
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5.5. Dolayl1 Bilgi Aktarma

Konusurun kendiyle ya da dinleyenle/muhatabiyla
dogrudan ilgili olmayan bir bilgiyi {iglincii sahislara ifade
ettigi ctimlelerdir. Dolayl bilgi aktarma sahislarla baglantilh
oldugundan yapisal olarak sahis ekleriyle de ilgi tasimakta-
dir. Uglincii tekil ve ¢ogul sahislarda goriilen bu dolayli bilgi
aktarma etkisi konusur odaklidir.

Konusur, kendi digindaki diger sahislar1 kastederek
quotative (alintisal) bilgiyi aktarmaktadir. Bu tiir bilgilerde
yer alan alintisal durumlar bitmislik gosterir. Azeri, Giircii ve
Fars dillerinde bu durum goriiliir (Dahl, 1985: 131). Bu tiir bil-
gi aktarimlari iceren ifadelerde parcalariistii birimler baskin
bir etkiye sahip degildir, ancak tekrarli yiiklemle aktarilan
bilgi onayli bir aktarim igerdiginden dinleyende/muhatapta
s0z edimleri bakimindan etkis6z edimi birakma olasilig: ytik-

sektir.
Tekrarh Yiiklem Anlam Anlam Ornek
Etkisi
1. | calisiyormus| |ealiszyormus “caligtigim dolayli -Ali ders
biliyorum.” bilgi calisiyor mu?
aktarma -Calistyormus
calisiyormus.
2. | gidecekmisler| ]gidecekmisler “gideceklerini | dolayli -Onlar da
ogrendim.” bilgi gidecekmisler
aktarma | gidecekmisler.
3. | gostermeliymis| |gostermeliymis | “gostermesi dolayli Adaylar igeri
gerektigini bilgi girmek igin
ogrendim.” aktarma | kimlik
gostermeliymis
gostermeliymis.

Tablodaki orneklere bakildiginda tekrarli yiiklem-
lerde yer alan sahis eklerinin tigiincii tekil ve ¢ogul sahislar:
isaretledigi goriilmektedir. Dolayl bilgi aktarim metodunda
A konusuru B kisisinden/delilinden aldig1 bilgiyi, C kisisine
aktarmaktadir ve aktardig bilgi, A ve C kisileriyle ilgili degil-
dir. Se¢imlik istem niteliginde olan tekrarh yiiklemler de bu
aktarimdaki bilgiyi teyit etmektedir.

Tablodaki orneklerde yiiklemlerde tekrarli olarak
kullanilmadan da yine dolayl bilgi aktarma anlami ¢ikabil-
mektedir. Ancak yiiklemlerin tekrarli olarak kullanimi bu an-
lam alaninin daha belirgin ve sinir1 ¢izilmis olmasina olanak
tanimakta, boylece konusur diistincelerini daha etkili bir se-
kilde aktarabilmektedir.

5.6. Giiven Verme

S6z edimi bakimindan konusurun dinleyende/muha-
tabinda uyandirmak istedigi giiven duygusunu aktaran soy-
lemleri icermektedir. Gliven verme alani s0z edimleri kurami
bakimindan da ikna etme , harekete gecirme, muhatabin dii-
siincesinde degisiklik yaratma baglaminda ele alinabilir. “ge-

lecegim gelecegim (emin ol), geldim geldim (giiven bana)”
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vb. ikna etme anlam alan1 giiven vermenin dogal bir sonucu
olarak ortaya ¢ikabilmektedir. Bu tiir sdylemlerde pargalariis-
ti birimlerden hiz 6n plandadir. Giiven saglamak isteyen ko-
nusur, tekrarli yapiyi siire bakimindan hizli bir sekilde soyler.

Tekrarh Yiiklem Anlam Anlam Ornek
Etkisi
1. | vazabildim[ Jvazabildim | “yazmayi giiven -Ogretmenin
basardim.” verme stylediklerini
vazabildin mi?
-Yazabildim
yvazabildim (merak
stme).
2. | yerdim[ Jverdim “vermeyl giiven -Paray1 verdin mi?
tamamladim. ™ verme -Verdim  verdim
(endislenme).
3. | verdik[ Jverdik “ders verme | giiven -Daha dnce
evlemini verme matematik dersi
gergeklestirdik.™ verdiniz mi?
-Verdik verdik
4. | vizivorsun[ Jvilzityoram | “yilzmeyi giiven Kulag atmaya devam
basartyorsun.” verme et, viiziiyorsun
yilziiyorsun.
5. | bilivomuz[ Thilivoruz “bildigimize gilven Biz bu  igleri
inan.” verme hiliyoruz biliyoruz.
6. | vapapum[ Jvapanm “vapacaguma giiven -Bugiinkii isleri sen
man.” verme. vapar mism?
-(Elbstte) yaparmm
yaparm.
7. | wetisigsin] Jvetigirsin “vetisecedine giiven -Bes dakikada
man.” verme otogara vetigebilir
miyim?
-Yetisirsin
yetisirsin.
8. | Yazacagim| Jvazacafim | “vazacafimdan | giiven Bugiin aksama kadar
emin o0l.” verme fiim ddevieri
yazacagim
yazacagum.

Yiiklemlerin tekrarli yap: bigiminde kurulmus olma-
st gliven verme anlam alaninin belirgin bir sekilde isaretlen-
mesini saglamaktadir. Giiven verme anlami kendi igerisinde
onaylama, ikna etme, bildirme vb. islevler de gostermektedir.
Tabloda verilen 6rneklere ek olarak bazi fiillerin kendi anlam-
sal baglar1 nedeniyle yiiklemde tekrarlansa dahi bazi anlam
etkilerini isaretleyemedigi goriilmektedir. Ornegin, uyudum
uyudum gibi bir tekrar giiven verme anlam alanin1 mantiksal
olarak isaretleyemez. Ciinkii kisinin uyudugunu bildirerek
gliven verme edimi gerceklestirmesi miimkiin degildir. Bu-
rada da fiillerin gercek hayattaki gerceklesme tarzlarinda yer
alan mantik ile dilbilgisel unsurlarin birlikte ne kadar uyum-

lu olup olmadiginin 6nemi 6n plana ¢tkmaktadir.
5.7. Hatirlatma

Unutulan bir nesne, kavram, olay ya da durumun bir
baska zihin tarafindan yeniden duyurulmasidir. Mental bir
etkinlik olan hatirlama/hatirlatma eylemi hatirlatmaya konu
olan bilginin daha 6nceden edinilmis olmasini gerektirmek-
tedir. Bir diger deyisle hatirlama/hatirlatma icin oncelikle
bilmek, sonra unutmak gerekir. Bilginin hatirlanmasi ya da
hatirlatilmasi birkag yolla miimkiin olabilir. Bunlardan birisi
bilginin vurgulu bir sekilde tekrar edilmesidir. Tekrarh yiik-

lemlerde de bu durum s6z konusu olabilmektedir. Parcala-
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riistil birimlerin belirgin olmadigi bu tiir ifadelerde konusur,
sOylemini dinleyende/muhatabinda bir etki birakmak iizerine
kurgular. Burada yine s6z edimleri kuramlari bakimindan et-
kistz edimi gergeklestirme maksad1 6n plandadir.

Tekrarh Yiiklem Anlam Anlam Ornek
Etkisi
1. | hastaydin[ Jhastaydin “hasta oldugunu | hatulatma | -Ben gegen yil
hatirlatiyorum.” sizle kampa
neden
gelmemistim?
-Hastaydin
hastaydm.
2. | uyuyordunuz[ Juyuyordunuz | “uyudugunuzu hatirlatma | -Bize neden
hatirlatiyorum.” soylemedin?
-Uyuyordunuz
uyuyordunuz.
3. | gonderecektiniz[ | “gonderecegimzi | hatirlatma | Biitiin hediyeleri
gonderecektiniz hatirlatiyorum.” gocuklara
ginderecelktiniz
ginderecektiniz.

Yukaridaki Orneklere bakildiginda hatirlatma du-
rumlarinda konusurun hedefi dogrudan dinleyen/muhatap-
tir. Konusur, verdigi bilgi ile dinleyen/muhatabin daha 6nce
bilgi sahibi oldugu ancak hatirlayamadigi konuyu tekrarl ya-
pilar aracihigl ile hatirlatma amaci tasimaktadir. Her tiirden
tekrarl yapi bilginin kaliciligini saglama gorevi gormektedir.
Ustiinova, tekrarlarin topluma verilmek istenen mesajlarin
daha iyi kavratilmasinda rolii oldugunu belirtmektedir (1998:
464). Bu anlamda konusur, bilgiyi tekrar ederek bu iglevi sag-

lamaktadir.
5.8. Sasirma

Kisinin mevcut bilgisinin gercekte olandan farkl ol-
mas! neticesinde saskinlik yasadigini anlatan ifadelerdir. Bu
tiir ifadelerde kisinin zihnindeki bilgi ile gercekte olan farkli-
lastigindan bir duygu c¢iktis1 meydana gelmektedir. Bu duy-
gu ciktisi, dil boyutunda tekrarh yiiklemlerin ve parcalariistii
ses bilgisi unsurlarinin etkisiyle anlasilir hale gelmektedir. Bu
tlir yapilarda vurgu islevsel 6zellik, tekrar ise yapisal 6zellik
katmaktadir. Sasirma anlaminin kimi durumlarda gercek-di-

silik gosterdigi goriilmektedir.
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olan iligki edinilmis bilgi ile yeni bilginin farklilagsmasi neti-
cesinde ortaya ¢ikan duyguyu, simdiki zaman ile olan iligki
ise beklenti ve gergeklesen durum arasindaki fark: yansitan
duyguyu gostermektedir. Yiiklemlerin tekrar1 ortaya g¢ikan
sasirma duygusunun belirgin hale gelmesini saglamakta
boylece konusur duygusunu dinleyene/muhataba daha etkin
aktarmaktadir.

Gozlemlenebilir nitelikteki hareketleri ifade eden fiil-
ler (yiiz-, kos-, ayaga kalk- vb.) ile gbzlemlenemeyen nitelik-
teki fiiller (bil-, anla-, diislin-, kork- vb.) tekrar edildiklerinde
isaretledikleri anlam alanlar1 farklilasmaktadir. Ornegin, yu-
ziiyorsun yliziiyorsun! tekrarli yiiklemi sagirma ifade edebi-
lirken “biliyorsun biliyorsun!” ifadesi ise gozlemlenemez ol-
dugundan bu anlam alanini isaretleyememektedir. Bununla
birlikte 6zellikle gozlemlenemeyen fiillerin birinci sahislarin-
da sasirma ifadesinin olmadig1 da goriilmektedir. “biliyorum
biliyorum” (sasirma) 6l¢iinlii Tiirkce i¢in anlam olarak miim-
kiin degildir

5.9. Kararli Olma/Zorunlu Olma

Kisinin kendi iradesi neticesinde gergeklestirmek iste-
digi eylemler kararli olma, baska iradelerin etkisi neticesinde
gerceklestirmesi gerekenler ise zorunlu olma ifadeleri olarak
ele alinmaktadir. Kararli olma, bir eylemin gergeklestirilmesi-
ne yonelik giiglii bir istegi icermektedir. Zorunlu olmada ise
istegin bulunmas: sart degildir. Kararli olma ve zorunlu olma
bu anlamda birbirinden ayrilmaktadir. Bununla birlikte ka-
rarli olma, yiikiimliiliik kipligi (deontic modality) ile de yakin
iliski igerisindedir. Ancak yiiktimliiliik kipliginde dis etkenle-
rin ve dis etkenler neticesinde ig tetikleyicilerin olaya/duruma
etkisi olmaktadir. Kararli olma ise tamamen i¢ kaynakl bir
anlami isaret etmektedir. Ozellikle birinci tekil ve gogul sahis
eki alan tekrarli yiiklemlerin kararh olma ifadesi tasiyabile-

cegi goriilmektedir. Pargalariistii birimler bu anlamin ortaya

Tabloda yer alan orneklerden anlasilabilecegi tize-
re sasirma anlam etkisinin ge¢mis zaman ve simdiki zaman

cekimleriyle iliskili oldugu goriilmektedir. Ge¢mis zaman ile
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Tekrarh Yiiklem Anlam Anlam | Ornek ¢ikmasinda belirgin rol oynamazlar. Ancak yiiklemin tekrarli
Etkisi
[ | gefimmistim| Jgetirmistim | “getirdigimi | sagrma | -Benden aldigm kitaplar |  olmast ifade edilen diisiincenin dinleyende daha kalict ve an-
santyorum. nerede?
-(Nasil yani), Getirmistim | 1ag1lir olmasini kilmaktadir.
getirmistim.
2. | gonderdiydi[ |gonderdiydi | “gonderdigini | sasuma | -Ahmet kitaplar1 benim Tekrarh Yiiklem Anlam Anlam Ornek
gondermisti| Jeondermisti | samyorum.” yammda ginderdiydi Etkisi
gdnderdiydi/gondermisti 1. | basarmaliyim[ Jbasarmaliyim | “basarmak kararli -Ehliyet siavini bu
_ _ S— gc’.“de“.‘"m:. istiyorum.” olma kez bagarmaliyim
3. verdly. d.l[Jverdl_yd.l verdigini . sasurma ]-?lmc?ek{ tiim  paralan basarmaliyim.
vermisti[ Jvermisti santyorum. ‘erdf}' d? . 2. | gidecegim| gidecegim “gitmek kararli Piknige ben de
verdiydi./vermisti e » . o
B : Istiyorum. olma gidecegim
vermistl. gidecegim
4. | atwyor|[ Jatryor “atti@im asirma | Hastanin  kalbi  atiyor -
atiyer]_Jaty hissegdiyonun.” SAsHI ativor. : 3. | Kazanacagiz[ Jkazanacagiz “kazanmak kararli Arkadaslar, bu mag1
= istiyoruz.” olma kazanacagiz
kazanacagiz!

Yukaridaki Orneklerde birinci tekil ve ¢ogul sahis
ekini alarak tekrarli yiiklem olan ifadeler, konusurun duygu
diinyasini yansitmaktadir. Ciinkii kararli olma konusur ile il-
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gilidir. Birinci tekil ve cogul sahis eki disindaki ¢ekimlerde ise
kararli olma degil, giiven verme anlami daha 6n plandadir.
Ornegin, bagarmalisin basarmalisin ifadesi hicbir baglamda
kararli olma bildiremez, ancak konusurun dinleyene/muha-
taba yonelik giivenini, inancini bildirir. Bu anlamda tekrarli
yliklemlerde tekrarlanan bagimli morfemlerin de anlama kat-
kis1 ve siir ¢izme Ozellikleri dikkat ¢ekicidir.

5.10. Tavsiye Etme

Konusurun herhangi bir eylemin yapilmas: gerektigi-
ne dair inancini ve bilgisini igeren ifadelerdir. Bu tiir ifade-
lerde konusur, gesitli nedenlerle ya da tecriibelerle sdylemine
konu olan durumun gerceklesmesi gerektigi belirtir. Tekrarlt
yliklemler bu tiir ifadelerde bu tavsiyenin giiclenmesini sag-
lar. Giigli tavsiyeler de istek anlam alanina yaklasirlar. Asa-
g1da gosterilen tekrarh yiiklem olarak verilen ifadeler tek bas-
larma da tavsiye niteligi tasimaktadir, ancak tekrar edilmeleri
onlarin tavsiye edilme derecelerini artirmaktadir. Bununla
birlikte bu baglamda ele alinan ifadeler birinci tekil ve ¢ogul
sahis cekimlerinde kisinin kendine tavsiyesi niteligindedir.

Bu nedenle gereklilik (commissive) olarak da diisiintilebilir.

Tavsiye giiglii bir sekilde tekrarlandiginda bu kez
1srar etme anlam alani ortaya ¢ikmaktadir. Konusurun bir
konudaki giiclii tavsiyesinin yapilmasindaki istegi, 1srar1 do-
gurmaktadir. Israr, tekrarli yiiklemlerle oldukga belirgin bir
sekilde anlatilmaktadir.

Tekrarh Yiiklem Anlam Anlam Ornek
Etkisi
1. | yemelisin[ Jvemelisin “yesen iyl | tavsive -Sen hastasin tiim
olur.” etme yiyecekleri
yemelisin
o
2. | yirimeliyim| Jyiirimeliyim | “yiiriisem 1y1 | gerekli -Cok kilo aldim,
olur.” olma bolca yiiriimeliyim
yiiriimeliyim.
3. | kos[ Jkos “kogmahsin.” | tavsive -Nasil kilo
etme verecegim?
-Kos kos.
4. | icesin[ Jigesin “igsen iyl | wsrar/tavsiye | Gribi atlatmak i¢in
olur.” etme tim ilaglarn icesin
icesin.
5. | izleyesiniz[ Jizleyesiniz “izleseniz iyl | tavsive Belgeselleri
olur.” etme izleyesiniz
izleyesiniz.

Yukaridaki 6rneklere bakildigina parcalariistii birim-
lerin anlamin ortaya ¢ikmasinda etkisinin diisiik oldugu an-
lasilmaktadir. Tekrarl yiiklemler, tavsiye bildiren anlam et-
kilerini daha giiclii duruma getirdiginden gereklilik ve 1srar
anlam etkilerinin de ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bu tiirden
kullanimlar konusurun diisiince ve duygularinin tam olarak
aktarilmasina ve dinleyenin/muhatabin bu diisiince ve duy-

gular1 tam olarak algilayabilmesine olanak tanimaktadir.

Bilindigi {izere sesten, eklere, kelimelere, ciimlelere
her tiirden dil 6gesi anlama yonelik hizmet etmektedir. Ko-

12

ADOI: 10.7816/idil-08-53-01

nusurlar, duygu ve diisiincelerini aktarmak igin dile ait bu
unsurlar birlikte ve gesitli birlesim tiirleriyle kullanmaktadir.
Bu anlamda en etkili yollardan biri dil 6gelerinden olan par-
calariistii ses birimleri ve tekrarl1 yiiklemleri bir arada kul-
lanmaktadir. Bu da yukarida gosterildigi {izere ima etme,
kesinlik/emin olma/onaylama, sitem etme, pisman olma, do-
layli bilgi aktarma, giiven verme, hatirlatma, sasirma, kararl
olma/zorunlu olma, tavsiye etme (1srar, gereklilik) gibi anlam
etkilerini ve kullanim alanlarini ortaya ¢ikarmaktadir. Elbet-
te bu tiirden kullanimlarin ortaya ¢ikmasinda tekrarli yapiya
eklenen eklerin dogrudan etkisi bulunmaktadir. Bu husus
yukarida gosterilen kimi anlam alanlarinin yalnizca bazi sa-
his ekleriyle ortaya ¢ikmasinda kendini gostermektedir. Ayni
sekilde tiim zaman ve kip ekleriyle tekrarli yiiklem yapisi
saglanabilirken -sA ekinin yiiklemdeki konumuyla ilgili du-
rum tartismalidir. Bu konuda arastirmacilarin bir bolimi
-sA ekinin yalnizca istek belirttigi durumlarda yiiklem konu-
munda olabilecegini belirtirken bir boliimii de yiiklem konu-
munda olamayacagini ifade etmektedir. Giilsevin (1990: 106),
-sA ekinin dilbilgisi kitaplarinda devaml yiiklem gorevi tist-
lenen fiil kipleri boliimiinde degil, fiilden tiiremis zarflar olan
zarf-fiiller kisminda verilmesi gerektigini ifade etmistir. Ayni
sekilde ekin yiikleme iliskin durumuyla ilgili olarak Demir ve
Yilmaz, -sA’nin diger zaman ve kip eklerinden farkli sekilde
bir zarf-fiil olarak kullanildigini ve ana ctimle kuramayacag-
n1 belirtmislerdir (2003: 191). -sA ekli yapilar tekrarlandigin-
da zarf olabilmektedir. Tiirkgede “yapsam yapsam, yapsan
yapsan, yapsa yapsa” gibi tekrarli yapilar leksik ve sentaktik
tekrarli yap1 olarak kullanilabilmekte, yiiklem olamamakta-
dir. Bu yazida yalnizca yiiklem konumundaki tekrarh yapilar
ele alindigindan -sA ekli yapilarin tekrarli yapilarda yiiklem
olamamasi nedeniyle ¢alismada kapsam disinda kalmustr.

Bahsedilen bu durumlarla birlikte fiillerin yan anlam-
larinin tekrarl yiiklem olmas: durumunda yine birtakim an-
lam iligkileri ortaya gikmaktadir. Fiilin asil anlaminin disinda
bir anlama ytiiklem tekrarli yapilar bakimindan bakildiginda
anlam gliclendirme olaymin daha belirgin oldugu, konusu-
run duygu durumunun daha keskin bir sekilde aktarildig:
goriilmektedir. Ornegin, ol- fiili sikil- anlaminda kullanilip
tekrarlandigina anlamin giiclii hale gelmesi daha belirgindir.
Yan anlaminda 0l- fiili tekrarl: yiiklem olarak kullanildiginda

asagidaki tabloda goriildiigii gibi bir durum goriinmektedir:

Ol- fiilinin stkilma anlamiyla birlikte tekrarl yiiklem
olarak kullanildig1 bu 6rneklere bakildiginda yan anlamda
bulunan icerigin vurgulandig: goriilmektedir. Yani sikilmak
anlami ¢ok sikilmak anlamina déniismektedir. Bununla bir-

likte ikinci tekil sahista imali uyarma da igeren bir anlam
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ortaya ¢ikmaktadir. Benzer sekilde metaforik olarak kiril-
“alinmak {iziilmek” fiilinin tekrarmna bakildiginda anlam

gliclendirmenin daha ¢ok ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.

Tekrarh Anlam Anlam Ornek
Yiiklem Etkisi
1. | oldim[ ]oldim | “¢ok sikildim.” Sikilma -Tim giin beklemekten
oldiim 6ldiim.
2. | oldun[ ]oldin | “gok sikildin, | Sikilma/Imalt | -Bes dakika
sabredemedin.” Uyarma bekleyemedin,  6ldiin
oldiin!
3. | olda[ ]olda “gok sikildin, | Sikilma -Adamcagiz iceride
sabredemedi.” oldii 6ldii.

Tim bunlardan sonra tekrarli yiiklemlerin konusu-
run duygu/diisiince diinyasini anlatma konusunda ¢ok etkin
bir dil kullanim aract oldugu goriilmekle birlikte fiillerin yan
anlamlariyla yiiklemde tekrarli olarak kullanildiginda da
anlam belirginlestirici 6zelligi kavustugu anlasilmaktadir.
Fiillerin yan anlamiyla birlikte mental siirece vurgu yapan
bazi fiiller (anla-, 6gren-, bil- vb.) emir ¢ekimiyle uyumsuz bir
karakter sergilemektedir. Ciinkii mental siirecte yer alan bu
fiiller kisinin istemi disinda gerceklesebilmektedir. Bu da bu
tiirden fiillerin ikilenmesine ve yiiklem haline gelmesine en-

gel olmaktadr.
6. Sonuc¢

Tim diinya dilleri kendi dilbilgisel olanaklari dogrul-
tusunda evrende yer alan canli ve cansiz nesneleri ve bun-
larin hareketlerini ifade etme gorevi yapar. Bununla birlikte
insanin duygu ve diisiincelerini ifade etme ihtiyact ve bu
duygu/diisiincelerin soyut kavramlar olmas: dilde yer alan
cesitli kategorilerin birlikte gesitli birlesimlerle islev gorme-
sini zorunlu hale getirir. Bu nedenle dilin temelinde yer alan
insan, i¢ diinyasindakini dogru ve etkili bir sekilde yansitma-
y1 ve bunlarin tam ve eksiksiz algilanmasini amaglar. Olduk-
¢a karmasik bir yap1 olan duygu ve diisiince diinyasi ancak
dili meydana getiren ¢ok sayidaki kategorinin birlikte islev
gormesiyle aktarilabilmektedir. Tekrarli yapilar ve bu yapila-
11 olusturan parcasal diger unsurlar ile parcalariistii birimler
olan vurgu, durak, hiz, ton (titrem, perde), ezgi (ahenk, me-
lodi, tonlama), dizem (ritim) ve 6l¢ii gibi unsurlar birbirlerini
tamamlayici nitelikte hareket ederek konusurun duygu ve
diisiincelerini aktarma olanag tanimaktadir. Bu olanak ayni
zamanda bu duygu ve diiglincelerin dinleyen/muhatap tara-
findan da dogru ve eksiksiz olarak anlasilmasimin zeminini

hazirlamaktadair.

Tiirkge, tekrarli yapilar bakimindan en eski dénemle-
rinden itibaren oldukca giiclii bir yapi sergilemektedir. Sese,
heceye, kelimeye, eklere, kelime gruplarina, ciimlelere kadar
uzanan tekrarli yapilar islevsel olarak dile anlam katkis1 sag-

lamaktadir. Anlatimin giiclenmesi, iisluba canlilik katmak
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ve anlam alaninin smirlarinin ¢gizilmesi sayesinde konusur
ve dinleyen/muhatap ifadelerdeki icerigi daha dogru anlar.
Bununla birlikte sdylemlere ahenk katan bir diger unsur da
parcalariistii birimlerdir. Tekrarh yiiklemler ve parcalariistii
birimlerin birlikteligi ile anlam etkileri ve kullanim alanlar:
ima etme, kesinlik/onaylama/emin olma, sitem etme, pisman
olma, dolayl bilgi aktarma, giiven verme, hatirlatma, sasir-
ma, kararli/zorunlu olam, tavsiye etme, 1srar etme, sikilma/
imali uyarma seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Bu anlam alanlari-
nin her birinin kendi igerisinde ortaya ¢ikan ve sahis ekleri ile
konusur kaynakl: farkliliklar bulundugu goriilmektedir.

Tekrarli yiiklemler ve parcalariistii birimler, konu-
surun sOylemine ahenk katmakla birlikte anlamda sinir be-
lirleyici bir 6zellige de sahiptir. Dildeki derin yapinin ortaya
¢ikarilmasi igin birliktelikleri gerekli olan tekrarh yapilar ve
parcalariistii birimler, yiiklem konumunda yer alan ifade-
lerde kullanildiginda bazilar1 zorunlu istem ile bazilar: ise
se¢imli istem ile ortaya ¢ikan anlam etkilerinin ve kullanim
alanlarmnin belirmesini saglamaktadir. Ima etme anlam alam
ile kesinlik/onaylama anlam alani tekrarli yapilar ve parga-
lartistii birimler ile zorunlu istem yapisi gostermekte bu an-
lam alanlarmin ortaya ¢ikmasi igin tekrarin ve parcalartistii
birimlerin birlikte hareket etmesi zorunlu olmaktadir. Bunla-
rin disinda kalanlarda ise anlam etkisini ve kullanim alaninin
ortaya ¢ikmasi, konusur tercihine bagldir ve secimlik istem
kapsaminda ele alinabilir. Se¢imlik istem gosteren yapilarin
anlamda belirginlestirme ve vurgulama islevi 6n planda ol-
maktadir. Pargalariistii birimlerin de vurgulamasiyla bu be-
lirlilik hem konusur hem de dinleyen/muhatap icin sdylem-

deki anlami agik hale getirmektedir.

Bahsedilen iki kategorinin birlikteligi s6z edimleri
kurami baglaminda da birtakim edimlerin ortaya ¢ikmasini
saglamaktadir. Ozellikle dolayh bilgi aktarma ve giiven ver-
me baglaminda yer alan ikna, dinleyeni harekete gecirme ve
onun zihninde birtakim degisikliklerin meydana gelmesini
saglama bakimindan etkisoz edimi gerceklestirebilmektedir.
Bu nedenle pargalariistii birimler ve tekrarl yiiklemlerin bir-
likteligi dinleyeni etkileme o&zelligi gostermektedir. Ciinkii
anlamdaki belirgin ve agik bir durum, bu birliktelik ile sag-

lanmaktadir.

Tim bunlardan sonra dilde yer alan her yapinin bir-
likteliklerinin ayni1 kategoride yer almasalar dahi konugsur
tarafindan icrasinda ve dinleyen/muhatap tarafindan algilan-
masinda gesitli etkilerin ortaya giktigini, tekrarl yiiklemler
ve pargcalariistii birimler baglaminda da bu etkinin oldukca

cesitli oldugu goriilmektedir. Bu bakimda dildeki her yapinin
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birbirleriyle olan iligkileri ve beliren anlam hususiyetleri dilin
i¢ yapisinin ¢oziimlenmesi ve ¢alisma mekanizmasinin belir-

lenmesine katki olacaktir.
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