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SANATTA GORSEL ONYARGILAR

Mustafa HAYKIR!

OZET

Gorsel sanatlarda gérme bi¢imi ve gorsel algi, temel dayanaklardan birisidir.
Bilingli bir goriiye ve gorsel algtya sahip olmak 6nemli bir amactir. Bu agidan fark
ettigimiz 6nemli bir soruna, gorsel alginin ve goriiniin 6nyargilarin etkisinde kaldig:
sorununa dikkat ¢ekilmektedir. Bu nedenle, bu ¢alismada, goérsel sanatlarda, gérmenin
onyargili oldugu savunulmaktadir. Ayrica sanat literatiiriinde kullanilmayan “gérsel
Onyargilar” kavraminin sanat literatiiriine girmesi gerekmektedir.

Arastirmanin Onemi, sanat egitimi, yaratim ve alimlanmasi siirecine yansiyan
gorsel Onyargilara dikkat g¢ekerek farkindaligi artirmak ve ¢6ziime yonelik yeni
aragtirmalara yol agmaktir.

Sonug olarak, diisiince ve deger yargilarin 6nyargili olmasi gibi, gérsel alginin da
gorsel Onyargilarin etkisi altinda kaldigi, bellege kayitli imgelerin mevcut duyum ve
alg1 verisine etki ederek, onu oldugundan farkli algilanmasina neden oldugu ileri
stirlilmektedir. Bu nedenle gorsel Onyargilarin, sanatsal yaratim ve alimlama siirecine
yanstyan etkileri ele alinmali, incelenmeli ve ¢6ziim yollar1 arastirilmalidir. Bu sayede,
gorsel Onyargilarin, sanatin yaratma ve alimlama siireclerine olan yansimalari
konusunda farkindalik artirtlabilir ve olumsuz yansimalari azaltilabilir.
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VISUAL PREJUDICES IN ART

ABSTRACT

Vision and the visual perception is a basic premise in visual arts. It is important
to have a conscious vision and visual perception. However, it is assumed that vision and
visual perception is influenced by prejudices. Therefore, in this study, attention is drawn
to the phenomenon that in visual arts, the vision has prejudices. In addition, it is aimed
to gain to the art literature the “visual prejudices” expression as a concept which is
hardly used.

The importance of research is to raise awareness and lead to new researches for
solutions by drawing attention to the visual prejudices that reflected to the process of art
education, art creation and the art contemplation.

As a result, it is asserted that as ideas and values are prejudiced, the visual
perception is also influenced by visual prejudices so current sensation and perception
data is perceived in a different way, influencing by the images which stored in memory.
For this reason, the impact of the visual prejudices that reflecting on the process of
artistic creation and artistic contemplation, should be discussed, examined and solutions
should be researched. Whereby the awareness about reflection of visual prejudices on
artistic creation and contemplation can be promoted and the negative effects can be
reduced.

Keywords: Vision, Sight, Visual Perception, Prejudice, Visual Prejudices,
Visual Manipulation, Visual Data.
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GIRIS

Onyarg1, genellikle diisiince, deger ve tutumlar i¢in kullanilmakta, duyu
organlarinin dig diinyayr duyumsamas siireci lizerinde pek durulmamaktadir. Oysa
Onyargilar, olgular, nesneler ve insanlar hakkindaki yargilarda rol oynadigi gibi,
duyular s6z konusu oldugunda da islev gdrmektedir.

Ciiceloglu’nun (Insan ve Davranis1 112) “gdziin gordiigiine akil inanir” soziinii
tersine cevirmek gerekirse, “aklin inandigim goz goriir” ifadesi, gorsel Onyargilar
ozetler. Gombrich, “...ucaktan c¢ekilen resimleri inceleyenler ya da bir rontgen
filmindeki ¢ok zayif golgelerden bir taniya varmak durumunda olanlar, insanin ¢ogu
zaman gordiigiine inanmak yerine inandigin1 gordiiglini” 6grendiklerinden s6z eder
(Sanat ve Yanilsama 205). Algilamalarin biiylik bir ¢ogunlugu, beklentilerin etkisi
alinda kalarak, wuyaranlar beklentiler dogrultusunda algilanir. Deneyimler
dogrultusunda, dis diinyayla ilgili birgok beklenti gelistirilir ve bu beklentiler daha
sonraki algilamalar: siirekli etkiler (Ciicelogllu 132). Algilama siirecinde uyaran, eski
ile yeninin i¢ ige gegerek kaynastigi, cogu zaman ikisini birbirinden ayirt etmenin
imkansiz oldugu bir iiriine doniistir. Cogunlukla net duyumsanmayan veya eksik
duyumsanan duyu uyaranlari, bellek tarafindan tamamlanir (James 199). Cogu zaman
bulanik bir optik yasantiya iligkin bir yorum, goriileni sasilacak oOlciide degisiklige
ugratir (Gombrich, Sanat ve Yanilsama 219). Bu siirecte, algidaki diisiince 6geleri ve
diisiincedeki algisal 6geler, birbirlerini tamamlar (Arnheim 176).

“Cogunlukla biz dnce goriip sonra tanimlamayiz; 6nce tanimlar sonra goriiriiz”
diyen Lippmann, gorsel algilarimizin biiyiik 6l¢iide yanilgilara dayandigini savunur.
Lippmann, yeryiiziinde kiiciik bir alanda yasadigimiz, smirli deneyimlerin kisir
déngiisii icinde stereotipler? olusturdugumuza dikkat ceker. Biitiin bu zayifliklar
bellegin bize oyunlar1 ve imgelemimizin kesintisiz yaratict niteliginden
kaynaklandigini vurgular. Ne gordiigiimiiz gercegi, nerede bulundugumuza ve goz
aliskanlarimiza bagli oldugunu belirtir. “Biz toplumumuzun bizim i¢in belirledigi
seyleri gormeye ve ait oldugumuz kiiltiriin bizim i¢in sekillendirdigi formlari
algilamaya meyilliyizdir” (49-50) der. Allport, (The Nature of Prejudice) bireyin ait
oldugu toplum tarafindan benimsenmesinin kendisi i¢in bir 6diilllenme oldugunu, bu
odiiliin, onu ait oldugu toplumun degerlerini benimsemeye yonelttigini agiklar.

Buna gore, beklentilerin etkisinde kalan gorii de, duyu verisini, retinaya
yansiyan haliyle degil, dnceden kosullandigi bellekteki imgelere goére, olduguna
inandig1 yargilara gore goriir. Beklentiler, aligkanliklar, ¢ocuklukta olusturulmus

2 Stereotip: Tek tiplestirmeyi ornek olarak alma; bir grubun iiyelerini tek bir kaliba sokarak, tikele ait olan gesitliligi yok
sayma.
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semalar, diisince tembelligi veya bilgisizlik, zihnin soyutlama ve kavramlarla
diisinme edimi, gorsel asinalik, algida degismezlik veya algi yanilsamalari gibi
faktorler, Onyargilarin 6nemli nedenleri arasinda yer alir. Ornegin, algida renk
degismezligine gore 151k-golge, objenin renklerini gorsel olarak, oldugundan farkli
gosterirken obje, kendi fiziksel rengiyle algilanmaya devam eder. Sanat egitiminde
betimlenmesi istenen bu durumdaki bir obje, fiziksel ozelligi ile degil de, 151k-
golgenin etkileriyle goriilen objeyi algilanmasi beklenir. Sanatta gormeyi iyi
O0grenememis bir 6grenci, 15181n etkilerini algilamak yerine, daha ¢ok objenin 1giktan
bagimsiz kendi fiziksel rengi ile betimlemesine neden olabilir. Bellekteki objenin
kendi rengi, goriilen 151k ve golgenin objede yarattig1 etkiyi golgeleyerek bir dnyargi
olusturur. Cocukluktan kalan bi¢imsel Onyargilar agisindan bir 6rnek vermek
gerekirse, “masa” imgesi biitiin masalarin ortak Ozelliklerinin toplandigi ama
hepsinden bagimsiz soyut kavramsal bir “masa” imgesi bellekte kaydolur. Dort ayakli
ve diiz bir yiizeyi bulunan masa imgesi, ¢ocuk resimlerinde diizleme ve tamamlama
ozelligi, perspektif kurallar1 g6z ardi edilerek dort ayaginin da goriindiigii bir masa
betimlenir. Gozleri iyi egitilmemis bir 6grencide, ¢ocukluktaki sablon c¢izimler ve
bellekteki kavramsal “masa” imgesi ile belli bir agidan bakildiginda olusan perspektife
sahip duyu verisi “masa” arasindaki uyusmazlik, ikisinin karisimindan olusan bir
“masa” imgesi yaratabilir.

Ozellikle ¢ocukluk déneminden kalan sablon imgeler, diizeltilmedigi siirece,
mevcut duyu verisine miidahale ederek onu manipiile edebilir. Bu durumda bakilan
obje, c¢ocukluktakiyle kaynasarak objenin Onyargiyla algilanmasina neden olur.
Sanatta Onyargilar konusunda yeterince bilinglendirilmemis bir 6grenci igin sorun
sudur: Cocukluk déoneminde her insanin gelistirdigi sembol sistemine gomiilii imgeler,
¢ocukluktaki ¢izimleri yapmak i¢in hafizaya her an ¢agrilmaya hazir beklemektedir
(Edwards 81).

Bu anlamda g6z, ¢ogu zaman Onyargilarla bakmaktadir. Goziin Onyargili
olmas1 su sekilde agiklanabilir: Zihin, veri nesnesini anlamlandirmak amaciyla
nesneyle iligkili mevcut bellek imgesine bagvurur. Cagrisim yoluyla hafizaya cagirilan
bellek imgesiyle goérsel veri nesnesi anlamlandirilirken, bellek imgesi ile veri
nesnesinin 6zellikleri kaynastirilir. Alg1 verisi olarak ikisinin biresiminden olusan yeni
bir imge ortaya ¢ikar. Cogu zaman da bellek imgesinin duyu imgesinden agir bastigi
durumlar olusur. Cogunlukla gocuklarda ve primitiflerde® goriilen kavramsal ve
soyutlanan imgelerin barindig1 bellege dayali calisma, ilerde egitilmemis ya da dogru
egitilmemis yetigkinlerde gorsel onyargi olarak varligimi siirdiirmektedir. Gombrich,
¢ocuk resimlerinin kendine 6zgii niteliklerinin temelini, bellekte biriken ¢ok sayida
duyusal izlenimin artiklarindan beslendigini 6ne siiren Hildebrand’in bu fikrini, tipki

3 Primitif: insanlik tarihinin ilk donemlerinde yasayan insan tipi.
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birden fazla fotografin iist iiste kopya edilmesiyle, tipik bir resmin {iretilebilmesine
benzetmektedir (Sanat ve Yanilsama 36). Beraber gergeklesen ya da aymi konugmada
gecen benzer izlenimler oOzellikle etiketlendiyse, kategorilesmeye, genellesmeye,
kavramlagmaya meyillidir ve zihin bilissel islemler siirecinde giinliik hayatta birbiriyle
ortlisen Ozelliklerini birlestirir (Zeeberg 3-6). Yeni ve 6zgiin bigimlerin yaratilmasi
amaclandiginda, bu birlestirme 6zelligi, yaraticilik agisindan yararli olabilir ama
dogru veya nesnel bir gézlem veya aslina sadik bir betimleme i¢in engelleyici bir islev
gorebilir. Onyargilarin etkisinde kalan gorii tarafindan, objenin bellekteki sablon
imgede karsilig1 olmayan 6zellikleri fark edilmez. Deyim yerindeyse bir ¢esit saydam
olarak nitelendirilebilecek s6z konusu imgeden objeye yoneltilen bakig, mevcut imge
onyargilar ile kaynasarak yeni imgeyi olusturmaktadir. Basit bir sekilde formalize
etmek gerekirse:

Bellek imgesi + Duyu Verisi = Gérme Alaninda Olusan Yeni imge (Onyargili Imge)

[ Gorme Alaninda

Olusan Yeniimge
\ (Onyargili imge)

Sekil 1: Gérsel Onyarginin Gérsel Algilamaya Miidahalesi

Sekilde ifade edilmeye calisildigi gibi, “Geg¢mis deneyimlerin uyandirdigi
ilgiyle diinyay1r gozlerimizle tararken, onceki izlenim ile algilamakta oldugumuz
duyumlar, biiyliik bir damla olusturan iki su damlasi gibi biitlinlesme egilimi
gosterirler” (Gombrich, Imge ve Géz 37). Yetiskinlerde gériilen gérsel dnyargilar da
buna benzer olarak, gorsel veri imgesi ile bellek imgesinin {ist iiste gelerek,
kaynasarak yeni bir imgenin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Ancak goz iyi
egitildikge, onyargilarin etkisi azalir ve tamamen gorsel onyargilar kaybolmasa da veri
nesnesine daha nesnel bir gozle bakilabilir.
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Aragtirmanin sorunsali, gorsel dnyarginin, gorsel alginin bellekteki imgelerin
etkisinde kalarak, mevcut durumun nesnel bir gozle degerlendirilmesini engellemesi
ve genellikle hataya yoneltmesidir. Bu nedenle sanatta gorme bigimlerinin
gelistirilmesi ve bu tiir manipiile edici kosullarin engelleyici sonuglarindan kaginmak
i¢in gorsel onyargilarin irdelenmesi gerekli goriilmektedir.

Gérsel Onyargi: Tamim

Gorsel onyargilar, gorii, imge ve 6nyargilart kapsar. Bu kavramlar ele alinacak
olursa; imge, genel olarak, “gergekligin zihindeki yansimasi, bir seyin, fikrin ya da
kiginin  zihindeki izlenimi, dislincesi veya resmi” (Keser 173) olarak
tanimlanmaktadir.

Gori (Vision), Giincel Tirk¢e Sozliikte ““ gérme yetisi, dolaysiz kavrama,
birden kavrama”, Fizik Terimleri So6zligi’nde (1983), “Isigin, goziin agkatmanini
uyarmasiyla basglayan ve gérme islemiyle bilinglenen dirimbilimsel siire¢ler dizisi”
(TDK ) olarak tamimlanir. Onyargi da, “yeterli diisiince ve bilgiye sahip olmadan
olusmus hatali goriis veya duygu olarak” tanimlanir (Cambridge Dictionaries Online).

Onyargi kavraminin, énceden verilmis karar ve deneyimlere dayali, olumlu ya
da olumsuz, dnciil ve desteksiz, sinanmadan, diisiinmeden acele ile verilen yargt gibi
stireclerden gegtigi gorilir. Allport, bunlardan en kisa gikarsamayi, “yeterince emin
olunmadan verilmis sagliksiz disiinme bigimi” seklinde yapmaktadir (The Nature of
Prejudice 6).

Allport, dnyargtyr, muhalif olan yanlis ve kati genellemeler olarak tanimlar.
Onyargilar, otomatik, kendiliginden ve kag¢milmaz olarak siiratle devreye giren
zihinsel bir siire¢ oldugu belirtilmektedir... Onyarginin iddialar1, kanitlar agik ve net
oldugunda bile sik sik hararetle itiraza devam eder (V.Bodenhausen and A.Richeson
365-342).

Locke’un yargi tamimi, Onyargiyla yakinlik gostermektedir. Locke kisaca
yargtyl, “kesin olmayan bir seyin varsayilmasi” olarak tanimlar (insanin Anlama
Yetisi Uzerine Bir Deneme 380).

Onyargi, daha once edinilmis, kaliplasmus, diisiince, duygu ve tutumlar olarak
tanimlanirsa; gorsel Onyargilar da, gorsel imgelerle ilgili daha once edinilmis kalip
imgelerin, mevcut duruma yansimasi ve onu etkilemesi olarak tanimlanabilir. Buna
gore gorsel Onyargilar, yeterli bilgiye sahip olmadan edinilmis, hatali izlenimler,
zihindeki pesin hiikiimlii imgelerdir. Dolayisiyla Gérsel dnyargiyi, yeterli bilgiye
sahip olmadan edinilmis hatali imge, izlenimler ve mevcut durumda gorsel nesneyi
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bellekteki imgelere gire pesin hiikiimlii yargilama, gorme veya algilama olarak
tamimlanabilir.

Gérsel Onyargida Manipiilasyona Ugrayan imge

Duyumsanan ve algilanan her bilgi veya gorsel imge, biitiin nesnelligi ile zihne
kaydedilmez; bir dizi duygu ve diigsiincenin esliginde, 6znel siizgegten gecerek
degisime ugrar. Bu degisim siireci, imgelem siirecinde de devam ederek kendine 6zgii
yeni bir imge olusturur. Dolayisiyla imge, “gergekligin tipatip kopyasi degil;
gercekligin zihni siireglerle yeniden kurulmus bi¢imidir ve bu nedenle yeni bir sey
temsil eder” (Keser 173).

Dis diinya verileri ¢ok ¢esitlilik gosterdiginden, zihin, her seferinde veriyi
yeniden bastan tanima, biitiin ayiric1 6zellikleriyle belirleme yoluna gitmek yerine,
onlart belli kaliplara, kategorilere sokarak tasarrufa gitme ihtiyac1 duyar. Bagka bir
deyisle Peker’e gore, zihin deneyimleri degerlendirilip yargiya varmak igin kisa
yollar, kestirimler kullanir, bu da yargilar irrasyonel bir sinifa sokar. Zihin, bunun
icin soyutlamaya yonelir. Zihin, algilama siirecinde, zamandan ve emekten tasarruf
etmek icin imgeleri kavramsal kaliplara sokarak genellemeye gitmeye ve dis diinyay1
tanima konusunda tepkilerimizde algiy1, deyim yerindeyse otomatiklestirip, kullanma
egilimindedir. Zihnin s6z konusu biligsel siirecleri, duyu verilerini kavramlara
doniistiirdiigiinde algisal olmaktan c¢ikmaktadir. S6z konusu diisiinceler goriiyii
etkilemeye baglar. Bu durumda duyular, salt bilme yetisi araglar1 olarak goriilemez
(Ozsezgin 71).

Lektorsky (153-154), duyu izlenimlerinin (nesnenin duyu organlari {izerine
yaptigt etki, ‘iz’ler) bir bilgi sayilamayacagini savunur. “Bir nesne hakkinda bilgi
tasiyan biligsel imge, somut bir kisi ve toplumun bir temsilcisi olarak 6zne agisindan
sadece yasamsal bir zorunluluk olan izlenimleri igerir”. Bu nedenle duyu izlenimleri
0zneldir ve dnyargilarin etkisinde kalir, dolayistyla giivenilir degildir.

Kategorilestirme ve alginin 6znelligi iizerine Gombrich, Rorschach testini ele
alir:

“...rastlant1 {riinii olusumlarda gordiiklerimiz, tinsel diinyamizda
depoladigimiz nesne ya da goriintiileri bu olusumlarda saptama yetenegimizi temel
almaktadir. Boyle bir lekeyi bir yarasa ya da kelebek diye yorumladigimizda,
algilamamizda bir siniflandirmaya gitmis oluruz — belli bir bigimden yoksun lekeyi
tinsel diizeyde, daha Once gordigiimiiz ya da diigledigimiz kelebekler (veya
yarasalar) arasina sokariz” (Sanat ve Yanilsama 183).
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Genelleme bilindigi gibi ényargilarin 6nemli bir nedenidir. Zihnin genellemeye
gitmesi, Onyargilara zemin hazirlamasi anlamina gelir. Arnheim, kavram olusturma
asamasinda alg1 verisi hakkinda sunlar1 yazar:

“Retinaya yansiyan optik imge, fiziksel karsiligmmn mekanik agidan
eksiksiz bir kaydidir; fakat bu imgeye tekabiil eden gorsel algi-verisi boyle bir
kay1t degildir. Seklin algilanmasi, uyarict malzemede bulunan ya da bu malzemeye
yiiklenen yapisal oOzelliklerin kavranmasidir. Fakat bu malzeme, algilamada
kazandig1 sekillere nadiren tam olarak uyar...Genellikle gorece basit sekil
kaliplariyla donatilmasindan olugur” (Arnheim 43-45).

Geng ve Sipahioglu, Lock’tan su ifadeyi aktarir: Zihin, bilgiyi kisa siirede
edinmek, depolamak, algilamak icin algiyr daha kapsamli ve biligsel islemleri
kisaltmak zorundadir. Bunun igin tekil seyleri paketlemek ve gruplar halinde
depolamak durumundadir. “Ciinkii, bir tiir grup icerisinden herhangi bir nesneden
aklin alacag bir bilgi, giivenli bir sekilde o tiir i¢indeki tiim diger nesneler igin de ayni
olciide gecerli olacaktir” (Gorsel Algilama 184).

Oysa durum boyle olmamaktadir. Bir tiir i¢indeki genel bir bilgi, genel
anlamda gegerli olabilirken, bu durumda olusan s6z konusu kaliplar, her agidan yeni
duruma uymayabilir, tikel anlamda gegerli olmayabilir, sadece duyu verisiyle genel
anlamda benzerlik gosterebilir. Ozellikle tikel bilgi gerekli veya yasamsal oldugunda
genellestirilmis  kaliplar ise yaramamakta tersine kostekleyici olmaktadir.
Genellemenin gerektigi durumda islev géren s6z konusu kategorilestirme, stereotipler,
kaliplar, sanatta betimleme s6z konusu oldugunda, elverisli olmamaktadir. Mesela bir
Cinli resmi ¢izmek gerektiginde Cinlilere benzeyen bir portre yapilabilir. Ama bir
Cinli olan “He Sein’in portresi” ¢izilmesi istendiginde, s6z konusu sablon Cinli imgesi
ile He Sein’in karakteristik farkli 6zellikleri uyusmayabilir. Bu durumda nesnel
sonuglara ulagsmak gerektiginde Onyargilar, ¢ogunlukla engelleyici ve yaniltici bir
isleve sahiptir ve 6zellikle sanat egitiminde gelismenin 6niinde dnemli bir engeldir.
Ciinkii, dogru olanin dniine bir perde ¢ekerek eskiyi dogru diye sunmakta ve dogruyu
gormeye engel olmakta, yaniltmakta ya da saptirmaktadir. Locke’a goére insan
yargtyl, kesin olmayan bilginin yoklugunda, bazen de acelecilik, beceriksizlik ve
tembellikten devreye sokar. Dikkatsizlik ve sabirsizlik, gézlem yaparken uyanik
davranmayan insanin goziine perde indirir ya da kanitlar1 tamamen atlamalarina neden
olur (380-381). Ancak “bazen dikkati kontrol eden siiregler bile, primer sensorik
bolgenin uyarilmasina yol agan bazi uyarilarin algilanamamasina neden olabilir”
(Gegenfurtner 89).

Zihne sunulan ve bellekte kaydedilen herhangi bir izlenim, bir tasarim olarak
ortaya ¢ikar, yeni goriiniisiinde ilk canliligini biiyiik dl¢iide koruyup izlenimle tasarim
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arasinda bir sey olur. imgelemde ise canliligim tiimiiyle kaybedip tam bir tasarim olur
(Hume 21). Bu tasarimlar, tikel 6zelliklerinden arindirilarak sablonlar olusturur. Bir
gesit ezberlenmis imgeler, sonraki deneyimlerimizde duyusal izlenimlere etki ederek
onlar1 oldugundan farkli goriilmesine neden olur.

imge ve Goriide Barinan Onyargilar

Alginin  6znelligi ve manipiilasyonlari, imgenin oldugundan farkli
algilanmasina, dolayisiyla imgenin ve algilamanin dogasinda dnyargilarin barindigina
isaret etmektedir. Zihnin imgeleri kategorik siniflandirmaya sokmasi ve bu yonde
algilamasi, ényargilar1 kaginilmaz kilmaktadir (Cevik and ilhan).

Ulagli’ya gore (104-108) imge, bir diigiiniis sekli olan 6nyargimin olusturdugu
algisal ve sunumsal tepki halidir. Ulagli, 6nyargilarin sosyal yapi iginde imgelere
doniistiigli ve bu doniisiim siirecinde dnyargilar1 besleyen imgelerin iiretildigi 6rnekler
anlatir.

Berkeley’e gore, varliga dair bilgi veya imge, ancak zihinde var olanla
sinirhdir, dolayisiyla kavramsaldir. “Duyu idealari, imgelem idealarindan daha
saglam, daha canli ve daha belirgin” (52-54) olsa da, soyutlama yoluyla
genellestirilen, diger bir deyisle tikele 6zgii niteliklerin diger tim tikeller igin (22-23)
gegerli varsayildigi kavramlara dayali yarg: da bulunuldugunda, dnyargili bir sav ileri
stiriilmiis olur.

Algilama, kisisel ihtiyaglar ve inanglar dogrultusunda galistigi icin, 6znel
cikarlar, ister istemez algi verisini ve imgeyi kisisel Onyargilarin etkisinde
birakacaktir. Akhtar (2007), 6nyargilarin temelinde daha ¢ok cehaletin degil, bilerek
gormezden gelmenin yani yadsimanin yattigini, bu nedenle de onyargili tutumlarin
bireylerin duygusal ihtiyaclarina karsilik veren inanglari dogrultusunda gelistigini
belirtmektedir (aktaran Cevik & Ilhan, 2013). Alg: yanilmalarinin, algi diizenimizin
hata yapmaya acik oldugunu ve algi iriiniin milkemmel olmadigini gosterdigini
belirten Ciiceloglu (119), algilayicinin beklentileri, ilgileri, gereksinme inang ve
bireysel degerleri, uyaricilardan neyi segecegini etkiledigini yazar (122-123).

Onyargilarm duyu verisini etkilemesi, ¢ogu zaman bireyin farkina varamadig:
bir siirectir. Bu siirecte duyumsanan gorsel bilgi, bazen olmadigi halde, bir algi-
verisinin etkin bir bileseni gibi islev gorebilir (Arnheim 107). Yukarida da
degindigimiz gibi, algilama, duyumsanan veride eksikleri ve yanliglar1 daha onceki
Ogrenilmislere gore tamamlayarak varmis gibi algilayabilir. Bu durumda,
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manipiilasyona ugrayan duyu verisinden sapmanin farkina varmayan Ozneyi
inandiracak ikna edici bir yol sunmadikga, 6zne, gorsel dnyarginin etkisinde kalmaya
devam edebilir ve 1srarla ona bagl kalmay siirdiirebilir.

Gorsel Onyargilarda Ge¢misin izleri

Duyu verilerinin gorsel olarak algilanmasinda nesnelerin gercek 6z nitelikleri
yaninda, ihtiyag, beklenti ve davranislarla beraber ge¢mis deneyimler ve dnyargilar rol
oynar (Geng and Sipahioglu, Gorsel Algilama 13). Gen¢ & Sipahioglu’na gore,
nesnelerin goriiniimii, gegmiste goriilen goriiniimlerin etkisi altinda kalir. Buna gore,
aslinda “kisinin simdiki zamanda gordiigii, aslinda daha Once gordiiklerinin bir
sonucudur (42).

Arnheim,  algimin, gozlerin dis dinyaya dair  kaydettikleriyle
siirlandirilamayacagini; ge¢misin, simdi ve gelecekte algilanacaklari Onceden
kosullandirdigini yazar:

“ Bir alg1 edimi, asla yalitilmis degildir; gecmiste yapilmis ve bellekte
yasayan sayilamayacak kadar ¢ok benzer edimden olusan bir akigmn en son
evresidir sadece. Keza, ge¢misin iriinleriyle birlikte depolanan ve bu iiriinlerle
karisan simdiye ait deneyimler, gelecekte algilanacaklart da 6nceden kosullandirir”
(98).

Zihinde imge olusurken, sadece algilanan gerceklik degil kisinin gegmis
yasantisi ve deneyimlerinden o anki duygusal durumuna kadar bir¢ok farkli 6ge etkide
bulunur. Edwards, goérsel uyaranlari algilarken, sol beynin geg¢mis deneyimlere
dayanarak sozel, mantiksal akil yiiriitmelerde bulunarak 6nyargilar1 devreye soktugu,
dolayisiyla objeleri goriildiigii halleriyle degil, bellekte kayith soyut-kavramsal
imgeye gore olmasi gerektigi gibi algilanmasina neden oldugunu savunmaktadir.

Burada benim de kigisel olarak da deneyimledigim, Merleau-Ponty unun
verdigi, Malebranche’in iinlii géz yanilgist 6rnegi verilebilir. Ufukta ay dogarken,
tepeye vardigr zaman bize goriindiigiinden ¢ok daha biiylik gériinmesi, ge¢mise ait
deneyimlerin mevcut duruma akil yiiriitmeler nedeniyle ayin goriindiigiinden farkl
algilanmasina neden oldur. Malebranche’in varsayimina gore insan algisi bir tiir akil
yiriiterek ayin biiyiikligiinii abartir:

“Ay dogarken, kirlarin, duvarlarin, agaglarin 6tesinde goriiniince aradaki
birgok nesne bizi aymn ne kadar uzak olduguna duyarli kiliyor, biz de bundan
hareketle bu kadar uzakta olmasina karsin bu kadar biiyiik goriindiigiine gore ayin
¢ok bityiik olmas1 gerektigini ¢ikarsiyoruz. Buna gore algilayan 6zne, yargi veren,
kestirim yapan ve sonug ¢ikaran bir bilimci gibidir az ¢ok; algilanan biiyiikliik de
aslinda hakkinda yargi verilen bir bityiikliiktiir” (24-25).
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Basit bir sartlanma refleksi de gorsel Onyargilarin varligina isaret edebilir:
Gombrich, farkl bir gézle bakildiginda 6rdek veya tavsan olarak goriilebilen basit bir
desen, deneklere gosterildigi takdirde; dnceden tavsan resimleri gosterilenlerin onu
tavsan; ordek resimleri gosterilenlerin de onu 6rdek olarak goérebileceklerini iddia eder
(imge ve Goz 36).

Boyle bir sartlanma, 6zneyi Onceden belleginde canlanan imgeyi, belirsiz
objeye yansitarak, belirsizligi gidermeye c¢alismasina yoneltir. Bu durumda gorsel bir
Onyarginin manipiilasyonundan s6z edilebilir. Gergekten de belirsiz bir imgeyi veya
lekeyi gordiiglimiizde, hayal giiciimiiz hemen devreye girerek, bellekteki imgelerin
yardimiyla belirli bir imge yaratir. Duvarda gordiigiimiiz bir lekeyi, bellegimizdeki
imgelerin yardimiyla onu bir figiire, nesneye veya bellekteki farkli imgelerden kesitler
alarak lekenin c¢agristirdigi hayali bir imgeye doniistiiriiriiz.

Ruskin, resim yapmanin biitin teknik gilici, gbziin masumiyetini geri
kazanmakta yattigin1 savunur. Goziin masumiyeti, her ne kadar Gombrich’in dedigi
gibi miimkiin olmasa da bir ¢ocugun algisiyla, renk lekelerini neyi temsil ettiklerinin
bilincinde olmadan, gozleri birden bire agilmig kér bir adamin onlar1 gérdiigii gibi
gorebilmektir. Goddman, her ne kadar miimkiin olmasa da sanatginin, ona ulagsmak
icin caba sarfetmesi gerektigini belirtir (aktaran Forrest, 1985, s. 1). Bu nedenle,
ogrencilerin dogal objeleri daha agik ve dogru bir sekilde gormeleri icin egitilmesi
gerekir (Ruskin 23). Amag, Ruskin’in kastettigi géziin masumiyetine miimkiin oldugu
kadar yaklagsmak olmalidir.

SONUC

Sonug olarak, ge¢mis deneyimler sonucu olusan bellek imgelerini, mevcut
duyu verisinin anlamlandirilmas: siirecinde kaynak olarak kullanan zihin, mevcut
veriye gorsel Onyargi olarak yansir. Zihin, deneyimler sonucunda, kavramlara ve
soyutlamalar yoluyla stereotiplere doniistiirdiigli bilgiyi veya imgeyi birer sablon
olarak kullanir. Zihnin bu islevi philogenetik yapisindan kaynaklanmaktadir. Zihnin
algilamakta oldugu duyu verilerini siiratle kategorilestirdigi bellekteki stereotiplere
gore anlamlandirmasi zamandan tasarruf etme zorunlulugu sonucu olustugu
disiiniilmektedir. Duyu verisinin ile bellek imgesi miidahalesiyle anlamlandirilmasi,
tikelde ortaya ¢ikan uyugmazliklar mevecut verinin dogru algilanamamasima neden
olmaktadir. Gorsel Onyargilarin olusmasinda geg¢mis deneyimler, beklentiler,
¢ocukluktan kalma sablonlar, Onyargilar, yeterli ilgiyle mevcut verinin
incelenmemesi, acelecilik, tembellik gibi etkenler rol oynar.

Bu anlamda gdz Onyargilarla bakar ve gorsel Onyargilarin etkisiyle
gormektedir. Gorsel onyargilar hakkinda farkindalik, gorsel onyargilarin giderilmesi
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i¢in ilk adim olabilir. Gorsel dnyargilarin sanat egitimine, yaratimina ve alimlanmasi
stireglerine yanstyan olumsuz etkilerini azaltmak i¢in bu konuda yapilacak
aragtirmalarla ortaya ¢ikacak bulgulardan yararlanilabilir.
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